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Fécondité du moment, fécondité des générations
Comparaisons franco-suédoises

Imaginons que dans une enquéte effectuée en
1990 (1), on demande a chaque femme née en
1940 le nombre d’enfants nés vivants qu’elle a
mis au monde. Les réponses obtenues permet-
tent de calculer la descendance finale de la géné-
ration féminine (2) née en 1940 : si 1 000 fem-
mes sont interrogées et si le nombre total
d’enfants qu’elles ont mis au monde est de 2 500,
la descendance finale est de 2,5 enfants par
femme.

Demandons maintenant a4 chaque femme, non
seulement le nombre d’enfants qu’elle a eus, mais
aussi /’année de naissance de chacun. Si 150,
parmi les 2 500 enfants issus de ces 1 000 fem-
mes, sont nés en 1965, on dit que le taux de
fécondité & 25 ans (1965 - 1940 = 25) est de 0,15.
L’addition, de 15 & 49 ans (bornes convention-
nelles de la vie féconde), des taux de fécondité
par age fournit évidemment la descendance
finale : 2,5 enfants par femme. La descendance
finale forme donc une sorte de chaine dont les
maillons sont constitués par les taux de fécon-
dité par dge.

11 est également possible, chaque année de calen-
drier, de calculer le taux de fécondité de la géné-
ration 1940, gréice 4 la statistique des naissances
vivantes selon I’année de naissance de la mere,
et 4 la répartition par 4ge de la population fémi-
nine résidant en France, mise a jour annuelle-
ment. Ainsi on calcule le taux a 15 ans en 1955,
le taux 4 16 ans en 1956, ... le taux a 49 ans en
1989. Ces taux de fécondité des femmes nées en
1940 ne différent pas sensiblement de ceux qu’on
obtiendrait par enquéte en 1990, en dépit de per-
turbations mineures liées & la mortalité et aux
migrations externes (entrées et sorties).

(1) Tel est d’ailleurs le cas, avec I’enquéte « Famille » réali-
sée parallélement au recensement général de mars 1990.
(2) Le terme génération est pris ici dans le sens « ensemble
des femmes nées la méme année ».

Pour chaque année, on obtient par ce genre de
calcul une collection de 35 taux par age (de 15
4 49 ans), qui se rapportent a des générations dif-
férentes : le taux observé a 30 ans en 1970 se rap-
porte a la génération 1940, mais celui observé a
20 ans la méme année 1970 se rapporte a la
génération 1950. Chaque année d’observation
fournit donc 35 « maillons » appartenant a 35
« chaines » différentes.

L’indicateur conjoncturel de ’année est la chaine
fictive obtenue par la mise bout a bout des
35 maillons observés cette année-la. L’indicateur
conjoncturel s’exprime, comme la descendance
finale, en nombre moyen d’enfants par femme,
parce qu’il est ’addition de 35 taux par age. Mais
il ne représente le « score » effectif d’aucune
génération réelle. On dit que c’est une informa-
tion « transversale ».

I1 joue néanmoins un rdle trés important : le
nombre de naissances de I’année, autre donnée
transversale, est en effet le produit de I’effectif
moyen des générations féminines d’dge fécond
(résultant du niveau de la natalité 15 a 50 ans
plus t6t, modifié par la mortalité et les migra-
tions externes depuis lors) par ’indicateur con-
joncturel de I’année. L’indicateur conjoncturel
est donc bien I’élément d’intensité qui, combiné
a PPeffectif moyen des générations féminines en
age de fécondité, c’est-a-dire a [’héritage du
passé, conditionne le flux annuel des naissances
d’aujourd’hui.

Par ailleurs, I’indicateur conjoncturel peut étre
estimé dés lors qu’on dispose d’une estimation
du nombre total de naissances. C’est pourquoi
la valeur la plus récente connue de I’indicateur
conjoncturel est celle de I’année précédente. En
revanche, la génération la plus récente, dont on
peut évaluer la descendance finale avec une pré-
cision satisfaisante, est celle qui a dépassé 32 ans
dans les derniéres statistiques de naissances par
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Figure 1. France. Indicateur conjoncturel de la fécondité
(1940-1989) et descendance finale des générations (1912-1956)
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age de la meére, lesquelles ont quelque deux ans
de retard par rapport & I’année en cours. Il s’agit
donc de la génération qui a déja 34 ans et dont
les enfants sont nés en moyenne sept ans avant
I’année en cours. Il s’ensuit qu’en termes d’indi-
cateur conjoncturel la derniére information dont
on dispose est beaucoup plus « fraiche » qu’en
termes de descendance finale.

Mais l’indicateur conjoncturel peut, tant en
niveau qu’en tendance, étre trompeur si on lui
préte une signification « longitudinale » de des-
cendance finale : ’indicateur de ’année n’est la
descendance finale d’aucune génération. En
effet, il ne dépend pas seulement de la descen-
dance finale des générations qui sont alors en 4ge
de fécondité ; il dépend aussi — et parfois
fortement — de la variation, au fil de ces géné-
rations, de la répartition par 4ge des méres 2 la
naissance de leurs enfants, c’est-a-dire encore de
ce qu’on appelle les variations du calendrier de
la fécondité.

Si on veut comparer les évolutions de I’indica-
teur conjoncturel et celles de la descendance
finale, il faut confronter sur une méme échelle
chronologique I’indicateur conjoncturel de
I’année n et la descendance finale de la généra-
tion g + m(g), ou m(g) est ’4ge moyen 2 la
maternité des femmes de la génération g. Cet 4ge
moyen m(g) variant lentement, le décalage des
deux échelles n’est pas tout & fait constant.
C’est de cette facon qu’ont été établies les figu-
res 1 et 2, relatives a la France et & la Suéde
depuis 1940. Elles font apparaitre de fortes ana-
logies entre les deux pays :

— la descendance finale a atteint son maximum
pour les générations nées vers 1930 (2,64 en
France pour les générations 1928-1930, 2,15 en
Suéde pour les générations 1931-1933) ;

Figure 2. Suéde. Indicateur conjoncturel de la fécondité
(1940-1989) et descendance finale des générations (1912-1955)
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— P’indicateur conjoncturel de la France atteint
son maximum en 1964, comme celui de la Suéde
(les valeurs respectives sont de 2,90 et 2,48), I’un
et 'autre diminuant fortement durant plus d’une
décennie (jusqu’en 1976 en France, jusqu’en
1978 en Suéde) ;

— P’indicateur conjoncturel a excédé la descen-
dance finale pendant une longue période de prés
de 30 ans (1946-1976 en France, 1941-1968 en
Suéde) et lui est devenu inférieur ensuite ;

— la descendance finale se stabilise — au moins
provisoirement — avec les générations 1950-1955
(3), au niveau de 2,10 enfants par femme en
France, de 1,97 en Suéde.

- Elles font apparaitre aussi trois différences, dont

la derniére est spectaculaire :

— les fluctuations chronologiques de la descen-
dance finale et de I’indicateur conjoncturel sont
bien moindres en Suéde qu’en France ;

— aussi bien en termes d’indicateur conjonctu-
rel que de descendance finale, la fécondité est
plus élevée en France qu’en Suéde ;

— mais Iindicateur conjoncturel suédois amorce
une remontée remarquable & partir de 1984 (1,61
en 1983, 2,02 en 1989) alors que I’indicateur fran-
cais stagne depuis quinze ans au voisinage de
1,8 enfant par femme, avec une hausse éphémére
en 1980-1982 a 1,9.

Compte tenu de ce que nous avons dit du carac-
tére éventuellement trompeur de I’indicateur con-
joncturel, il convient évidemment de ne pas s’en

(3) Ces générations n’ont pas encore terminé leur vie féconde
mais leur descendance finale peut &tre estimée sans trop
d’erreur sur la base de leur descendance partielle atteinte en
1988. Il serait aventureux d’estimer la descendance finale des
générations 1957 et suivantes, qui ont moins de 32 ans en
1988, car leur « score » partiel est encore trop éloigné de leur
descendance finale.
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Figure 3a. France. Taux de fécondité avant 26 ans
(1946-1988)
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Figure 4a. France. Taux de fécondité aprés 25 ans
(1946-1988)
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Figure 3b. Suéde. Taux de fécondité avant 26 ans
(1946-1987)
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Figure 4b. Suede. Taux de fécondité aprés 25 ans
(1946-1987)
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tenir a cette constatation pour affirmer que la
Suéde serait devenue le pays le plus fécond
d’Europe occidentale.

L’examen des taux de fécondité par age (figu-
res 3 et 4) permet de comprendre ce qui se passe
et d’avancer un pronostic pour l’indicateur
conjoncturel frangais au cours des prochaines
années.

La chute brutale de I’indicateur conjoncturel a
partir de 1965 a, dans un premier temps, affecté
principalement les taux aprés 25 ans : accessible
surtout aux femmes mariées ayant déja un ou
deux enfants, la contraception hormonale appa-
rue a cette époque a eu pour effet une chute
immédiate des taux de fécondité & ces ages éle-
vés de fécondité. Cette chute n’a pris fin qu’au
milieu des années 1970, puis a fait place a une
importante remontée ; a certains ages, plus de
la moitié du chemin effectué entre 1965 et 1975
a été parcouru en sens inverse depuis lors, et la
tendance demeure orientée a la hausse. Cette der-
niére évolution conduit a des calendriers de
fécondité nettement plus tardifs que dans les
générations précédentes : en France, entre les
générations 1945 et 1956, I’dge moyen 2 la mater-
nité a augmenté d’un an.

Aux jeunes dges de fécondité, la chute de la
fécondité est de courte durée aprés 1964 et il faut
attendre le début des années 1970 pour voir les
taux de fécondité entamer leur baisse rapide et
de trés grande ampleur (avant 20 ans, les taux
francais ne sont plus en 1988 que le tiers de ce
qu’ils étaient en 1972). Les évolutions en France
et en Suéde sont comparables mais la grande dif-
férence est la stabilisation récente des taux
suédois. Si les taux francais a 20 et 21 ans don-
nent en 1988 le signe d’un ralentissement de la
baisse, les autres taux avant 25 ans continuent
de décroitre.

Finalement, I’indicateur conjoncturel, qui est la
somme des taux par age, est stationnaire en
France depuis quinze ans en raison d’évolutions
divergentes avant et aprés 25 ans, qui se compen-
sent. En Suéde, il en a été ainsi jusqu’en 1983,
mais I’arrét de la baisse aux jeunes 4ges de fécon-
dité, combiné a la poursuite de la hausse aux ages
supérieurs a 25 ans, conduit au relévement mar-
qué de I’indicateur conjoncturel depuis 1984.

L’avance de la stabilisation aux jeunes ages de
fécondité des taux suédois sur celle des taux fran-
cais explique cette divergence d’évolution des
indicateurs conjoncturels : plus permissive a
I’égard de la contraception chez les jeunes filles,
la société suédoise a connu plus tt que les autres
pays la cessation de la baisse de la fécondité chez

les jeunes. C’est pourquoi on peut penser que la
reprise des indicateurs conjoncturels enregistrée
dans plusieurs pays d’Europe occidentale —
mais nulle part aussi spectaculaire qu’en
Suéde — devrait se généraliser dans les prochai-
nes années, y compris en France. Cela ne vou-
dra pas dire que la fécondité se mettra & augmen-
ter, mais que la conjoncture — faite de la con-
Jjonction d’évolutions différentes aux différents
ages — sera, au moins provisoirement, favora-
ble 4 ’augmentation du nombre absolu des nais-
sances et a celle de P’indicateur conjoncturel.

Insistons sur le résultat le plus important énoncé
dans cette courte présentation : la fécondité des
générations, qui avait atteint son maximum avec
celles nées vers 1930, puis fortement diminué a
la suite de la chute des taux — et des indicateurs
conjoncturels — de la décennie 1965-1975 — est
en voie de stabilisation au moins provisoire.
Parmi les pays européens, la France enregistre
cette stabilisation la premiére (avec la génération
1950). Celle-ci se fait au niveau le moins bas :
2,10 enfants par femme, soit légérement en des-
sous du seuil de remplacement de ces générations
(4). La fécondité va se stabiliser un peu en des-
sous de 2 en Suéde ; elle se fixe un peu plus tar-
divement, au voisinage de 1,9 en Angleterre ; de
1,8 en Autriche. La stabilisation, en Allemagne
Fédérale, pourrait se faire seulement avec les
générations nées apres 1960, qui n’auront pro-
bablement que 1,5 a 1,6 enfant en moyenne par
femme.

Nul doute que ces chiffres refletent pour une
bonne part ’effet des politiques familiales, a
finalité non exclusivement mais explicitement
nataliste en France, ou simplement présentées
comme poursuivant des objectifs sociaux, en
Suéde. A vrai dire, ces politiques comportent des
mesures de contenu comparable en Suede et en
France.

Finalement, c’est seulement vingt-cing ans apres
le choc produit par la maitrise de la reproduc-
tion et la représentation psycho-sociologique de
cette maitrise que les sociétés occidentales retrou-
vent un nouvel équilibre en matiére de fécondité,
caractérisé par une fécondité plus basse mais sur-
tout plus tardive. Durant la période de transition,
les indicateurs conjoncturels s’en sont trouvés
fortement destabilisés.

Gérard CALOT

(4) Leur mortalité, notamment infantile, plus élevée
qu’aujourd’hui, exigeait une descendance de 2,2 enfants par
femme pour assurer le simple remplacement des générations,
contre 2,1 aujourd’hui.
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