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AVANT-PROPOS

Cette notice descriptive s'inscrit dans le cadre d’un travail de récollement,
d’archivage et de documentation des données collectées a I'INED lors d’enquétes
intéressant la démographie historique. Il s’agit principalement de I'enquéte de
Louis Henry pour connaitre la population de la France de Louis XIV a la
Restauration, prolongée par celle de Jean-Noél Biraben, qui couvre la période
1500-1700. Les dépouillements nominatifs effectués par Jacques Houdaille, en
complément des séries paroissiales prévues pour l'enquéte Louis Henry, seront
également pris en compte.

En ce qui concerne la premiére enquéte, “la population de la France depuis
Louis XIV”, dirigée par Louis Henry, un groupe de travail a été mis en place a
I'INED en 1994, sous la direction d’Alfred Perrenoud, avec pour mission de:

- préparer l'archivage des documents ayant trait a I’enquéte,

- réaliser l'historique de I'enquéte,

- susciter de nouveaux projets de recherche.

A ce jour, une premiere tranche de travaux est achevée : Réné Le Mée s’est
penché sur la genese de l’enquéte (publiée dans Population, 1995, 6) ; la
bibliographie de I'enquéte, réalisée par Claude Renard, est A paraitre ; les données
du premier volet de l’enquéte (les dépouillements non nominatifs -ou
“anonymes”- des communes rurales et urbaines, ainsi que les questionnaires
préalables a I’enquéte) sont pré-archivées.

La présente notice a pour but d’accompagner leur versement aux Archives
Nationales et de fournir, aux chercheurs désireux d’en reprendre l’étude, les
informations nécessaires et utiles a leur compréhension.

Cette enquéte, en cours depuis 1958, n’a été que partiellement publiée : les
données de la partie “anonyme rural” de la premiére période -1670-1739- n’ont
pas fait I'objet d’une publication particuliére, mais ont été utilisées pour 1'Histoire
de la population francaise, publiée sous la direction de J. Dupaquier. Par ailleurs,
toutes les données initialement prévues n’ont pas été recueillies, en particulier
les dépouillements urbains antérieurs a 1740 qui ont été différés! .

Les phases de construction de cette enquéte, doublement inscrite dans le
temps, la multiplicité et la diversité des personnes qui y ont collaboré, ont rendu
nécessaire 1’élaboration d’un document de synthése. Pour ce faire, il nous a fallu
suivre pas & pas les étapes de l'enquéte, signaler autant que possible les
modifications intervenues dans les modes opératoires, éclairer les solutions
apportées face aux difficultés d’une si vaste entreprise rétrospective.

En fin de compte, ce travail reléve plus de la reconstitution d’une
démarche scientifique que d’une présentation d’enquéte, dont Yves Blayo s’était
fort bien acquitté en 1975 (entre autres).

1Les registres de Lille, Arras, Aurillac, Rocroi et Versailles devraient étre dépouillés dans le courant de I'année
1997. Ces séries paroissiales viendront compléter la collection initialement constituée par L. Henry.
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Cette étude s’est largement appuyée sur des documents originaux et en
partie inédits2, rédigés principalement par Louis Henry et conservés par Janine
Besse. Cependant, certains maillons de la chaine opératoire, du choix des séries
paroissiales a la codification des actes relevés, nous ont échappé. Nous n‘avons
pas pu retrouver toutes les notes de travail, soit qu'elles aient été jugées de
moindre intérét et détruites, soit qu’elles aient été conservées par les chercheurs.
Il en va de méme pour les dossiers administratifs des enquéteurs ; ce qui nous
empéche aujourd’hui de les remercier nommément3, pour leur contribution a
’édification de cette base de données inépuisable pour la démographie de la
France pré-statistique. '

Dans sa premiere étape, notre travail ne traite que des données conservées -

sur support papier et se rapportant aux premiers objectifs de 1'enquéte (cf. infra) :
la préparation de I’enquéte et les dépouillements en anonyme. Partant du tirage
de l’échantillon, cette reconstitution d’enquéte remonte a la source des données
historiques, et explicite, point par point, les informations portées sur les
documents archivés.

C’est pourquoi on trouvera dans cette notice, non seulement une
description du mode de relevé des actes et des informations jugées pertinentes
par L. Henry, mais aussi la restitution des données manquantes et la transcription
des codifications, telle qu’elle figure sous chaque acte qui a fait I’'objet d’une saisie
mécanographique (ensuite recopié sur support informatique). Des notes en bas de
page et des annexes viennent compléter, étayer ou commenter certains points,
voire éclairer les aspects moins connus de l'enquéte.

L’archivage des dépouillements nominatifs (les 39 villages de I'enquéte et
la quinzaine de paroisses dites “hors enquéte”), constituera la seconde phase de
notre travail et s’accompagnera de la rédaction d’une notice documentaire. La
présentation des données archivées sur support informatique fera l’objet d’un
document spécifique.

Remerciements : Ce travail n‘aurait pu aboutir sans les patients conseils et les relectures
attentives de J.-N. Biraben, Y. Blayo, A. Blum, ]J. Houdaille, J. Dupéaquier, S. L'Helgoual’ch,

R. Le Mée, C. Loza, A. Perrenoud, C. Théré. Qu’ils trouvent ici 1'expression de nos sincéres
remerciements.

2 Voir les Références, p. 59.

3 Nous connaissons par contre assez bien celles que Louis Henry appelait “ses abeilles laborieuses” : Mme
Bouyer, qui a assisté Mme Henry dés le début de I'enquéte, secondée ensuite (2 partir de 1963) Far Mme Besse, Mme
Bugier et Melle Marguet (on retrouve leurs paraphes sur les dossiers de dépouillement qu’elles avaient la charge
de vérifier). Mme Cariou, en 1970, Mmes Rosel et Servoz, en 1972, puis Melle Gary, en 1976, ont ensuite rejoint
V'équipe. Elles étaient chargées, pour la partie anonyme, des dépouillements (ceux effectués aux Archives de la
Seine), des comptes d’actes, des codages et des perforations. Elles ont également participé 2 la réalisation de
'enquéte nominative, secondées par des vacataires.
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PREMIERE PARTIE : PRESENTATION GENERALE DE L'ENQUETE

1 - Objectifs et contexte de I'enquéte
2 - Présentation générale

2.1 - Les sources utilisées et la période concernée

2.2 - L’échantillon anonyme

- Les unités territoriales

* Pour tenir compte des caractéristiques démographiques particuliéres des villes
e La question des modifications territoriales

- Les degrés de sondage

e Le premier niveau de sondage correspond aux unités territoriales

o Les pages ou les feuillets a relever constituent le deuxiéme niveau

e Un troisieme degré de sondage est opéré au niveau des actes a dépouiller
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PRESENTATION DE L'ENQUETE

“En 1958, au cours d'une réunion de la Société Statistique de
Paris, un historien a mis en doute que la population ait
beaucoup augmenté au XVIII® sidcle. Cela m’a décidé a
étudier, a partir d’'un échantillon représentatif de villages,
bourgs et villes, I'évolution démographique de la France
avant 1800.” (L. Henry, 1973, p. 345) '

1 - Objectifs et contexte de I'enquétet

Convaincu que les registres paroissiaux constituaient “une richesse
démographique en friche”5, L. Henry avait donné a ses recherches un double
objectif :

- reconstituer la population de la France, par sexe et par age, en remontant
dans le temps, pour déterminer I'évolution de la mortalité (en particulier celle
des jeunes enfants) avant 1830,

- étudier la nuptialité et 'évolution de la fécondité, & une époque ou
"I'homme est 2 peu pres sans défense contre la maladie, et oli, sauf exception, il
s'abandonne 2 la nature du soin de fixer le nombre des enfants".

Les recherches en cours dans les années 50 autorisaient a se lancer avec
quelque espoir dans cette voie. Plusieurs travaux® avaient convaincu L. Henry
qu'on pouvait obtenir des statistiques démographiques pour la majeure partie du
XVIIIeme sigcle, et de récentes monographies?, avaient permis de mettre au point
des méthodes de dépouillement des registres paroissiaux a des fins statistiques8.

C’est dans ce contexte que L. Henry entreprend une grande enquéte,
portant sur I'ensemble du territoire métropolitain (Corse non comprise?), pour
laquelle il définit quatre grands axes de recherchel0 :

4 Daprés Blayo, 1975, pp. 15-64
Sur la genése de enquéte, voir également Dupaquier, 1977, pp. 300-305 ; Dupaquier, 1988, pp. 2-4 ; Henry, 1978 ;
Le Mée, 1995.
5 Henry, 1953
6 Notamment ceux de :

Vincent (P. E.) : French demography in the eighteenth century. Population Studies, 1, 1, 1947, pp. 44-71.

Bourgeois-Pichat (J) : Evolution générale de la population francaise depuis le XVIIIEMe siacle.

Population, 4, 1951, pp. 635-662 ; Population, 2, 1952, pp. 319-329,

Goubert (P.) : En Beauvaisis : problemes démographiques du XVII®Me sigcle. Annales ESC, n° 4, 1952, pp. 453468
7 Henripin (].) : La population canadienne au début du XVIIIEme sigcle. Paris : PUF- INED (Travaux et Documents,
cahier n°22). 1954. 131 p.
Henry (L.) : Anciennes familles genevoises. Etude démographique XVIéme-XXeme siacles. Paris : PUF-INED.
(Travaux et Documents, cahier n°26). 1956. 234 p.
Gautier (E.) et Henry (L.) : Crulai : démographie d'une paroisse normande au XVIIMe et au XVIIIEMe sigcles. Paris :
PUF-INED. (Travaux et Documents, cahier n°33). 1958. 272 p.
81a publication d’un manuel de dépouillement et d’exploitation de 1’état-civil ancien (Fleury, Henry, 1956) allait
d’ailleurs permettre d’harmoniser les recherches et servir de base a de trés nombreuses monographies paroissiales.
9 Le dépouillement de registres corses avait été prévu ; mais devant la médiocre qualité de I'enregistrement,
L. Henry a renoncé a les faire dépouiller (Blayo, 1975, p. 30).
10 Fleury, Henry , 1958, Pp. 672 et sq.
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- rassembler toute la documentation existante, d’ordre démographique et
intéressant 1’échantillon de l’'enquéte ; apprécier 1'état des documents conserves,
de manilre a connaitre la proportion de registres qui nous sont parvenus!l.

- estimer la population du début du XIXéme sjacle, d’aprés les listes
nominatives antérieures a 1851. Cette étude vient en complément d’'une l'analyse
des recensements. En effet, les statistiques officielles comportent beaucoup moins
de renseignements que les listes nominatives, qui ont servi a leur établissement.

- dépouiller sommairement, mois par mois et année par année, les actes
d’état-civil ancien, afin de retracer le mouvement de la population jusqu’au
moment ol il pourra étre recoupé avec les premieres statistiques. Préciser 1'état et
la qualité de la tenue des registres, de maniére a apprécier la valeur des chiffres
obtenus.

- étudier la fécondité des femmes mariées, et en suivre l’évolution. Tandis
que le point précédent ne demandait qu'un relevé des actes d’état civil, celui-ci ne
pouvait étre atteint qu’a travers des dépouillements nominatifs et des
reconstitutions de famille. Cette recherche devait également permetire de
compléter les connaissances en matiere de nuptialité.

Lancée en 1958, cette grande enquéte de I'INED avait pour but de
reconstituer la population de la France, de Louis XIV a I'époque de la statistique,
en s’appuyant sur les données de l'état civil ancien. Innovante a plusieurs titres,
cette recherche associait pour la premiére fois l'utilisation de sources pré-
statistiques et la prise en compte du territoire national. Cette double
caractéristique allait nécessiter d’adapter les méthodes aux sources, ... et aux
vicissitudes de 1'Histoire.

11 Cette recherche fait suite a la grande enquéte lancée par la Direction des Archives de France pour connaitre
Iétat des registres paroissiaux, dont les résultats paraitront en 1959. (Le Mée, 1995, p. 1485)
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2 - Présentation générale!?

2.1 - Les sources utilisées et la période concernée

Cette enquéte recourt a des sources pré-statistiques!® : pour la période
postérieure A 1792, les registres d’état civil ; pour I’Ancien Régime, les registres
des paroisses, des hopitaux, des congrégations religieuses, ou des communautes
protestantes!4. Mais il a également été fait appel a d’autres documents
susceptibles de fournir des indications utiles & la démographie historique,
notamment pour completer l’approche nominative (listes nominatives,
dénombrements, liste de communions, livres d’ames, etc).

Le choix de la période est lié a I'histoire de 1’état-civil et de la statistique en
France. Bien que remontant parfois au XVeme sigcle, I'enregistrement des actes
paroissiaux ne se préte pas a une étude sur 'ensemble du territoire métropolitain
avant l'ordonnance de 1667 (cf. annexe) qui le réglemente et impose la tenue en
double des registres. L'an 1670 est donc la premiere année de la décennie qui suit
I'application de cette réglementationl5. Les relevés devaient ensuite étre
poursuivis jusqu'a l'apparition des statistiques des déces par sexe et par age, c'est-
a-dire en principe 1806, mais plus concretement 1828, date a laquelle la statistique
prend en compte tous les dges au déces. C'est ainsi que les relevés ont été étendus
jusqu'a la fin de cette décennie, soit 1829.

2.2 - L’échantillon anonyme

Une enquéte d’une telle ampleur, tant dans l'espace et le temps, que dans
les objectifs A atteindre, ne pouvait pas étre exhaustive. Elle ne pouvait se faire
~ que sur la base d’un échantillon, utilisant habilement les “possibilités offertes par
la théorie des sondages “ (A. Sauvy).

Le choix de l'échantillon repose sur un certain nombre d’impératifs
techniques. Pour avoir un échantillon représentatif, il était nécessaire de procéder
a un sondage aléatoire, sur I'ensemble du territoire national actuel.

Comme il n’était pas possible de tirer directement un échantillon des
registres qui seraient dépouillés'®, il a donc fallu tirer préalablement un
échantillon des unités territoriales, puis rattacher les registres conservés a ces
unités territoriales, communes ou paroisses selon la période couverte.

12 Drapres Blayo, 1975, pp. 15-64, et d’aprés diverses notes dactylographiées de L. Henry (non datées).

13 On s'accorde 2 faire commencer l'exploitation réguliére de I'état civil a des fins statistiques, en France, du début

du XIXeme sjacle, avec le recensement de 1801. En fait elle commence en 1770, mais sur un territoire légérement

différent, et a été interrompue, malgré les efforts du ministére, de 1790 & 1800.

14 pansia Fratique, les registres des communautés religieuses ont été délaissés, de méme yue ceux de la population

non-catholique (protestante, israélite), excepté dans les régions a majorité protestante (Biraben, Fleury,

Henry,1960, p.27;.J

15 1670 est aussi la date de la premidre statistique du mouvement de la population élaborée en France avec la
ublication, sur ordre de Colbert, du relevé mensuel du nombre de baptémes, mariages et sépultures des paroisses de

Faris (ce relevé a été interrompu de 1685 a 1708 inclus).

Il faudra attendre 1770 pour que le %rinci e en soit étendu a la France entiére, sur ordre de I’Abbé Terray, alors

Contréleur général des Einances. La Révolution interrompt cette premiére statistique nationale (publiée de 1770 &

1784), qui ne reprendra qu’en 1801.

16 En effet, d’une part, L. Henry ignorait I'existence de répertoire des paroisses d'Ancien Régime, et de l'autre , le
découpage paroissial devenait caduc a partir de 1790.
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L'échantillon a été tiré a partir de la liste des communes qui existaient en
1954, date du recensement le plus récent lors du lancement de 'enquéte en 1958.
1l s’agit donc d’un échantillon rétrospectif qui, partant des unités territoriales de
1954, va remonter jusqu’aux paroisses d’Ancien Régime, dont nos actuelles
communes sont, plus ou moins, issues.

La dimension de l’échantillon a été adaptée aux moyens qu’il serait
nécessaire de mettre en oeuvre pour son exploitation. Un échantillon au
dixidme, s’il présentait I’avantage d’offrir une assez bonne représentation du
département, ne pouvait étre envisagé!’. Le choix retenu a donc été un
échantillon au centieéme, soit un peu moins de 400 communes. Ce faisant, les
résultats cessaient d’étre significatifs a 'échelon départemental, mais le restaient
au niveau régional et, a fortiori, au niveau national, conformément a l’objectif
initial18.

- Les unités territoriales

L'unité territoriale adoptée est celle de la commune actuelle (au sens de
1954). Ce qui nécessitait de contourner deux écueils :

- d'une part, l'inégal poids démographique des 38 000 communes de
France,

- d'autre part, les changements qui ont pu intervenir dans l'assise
territoriale de ces communes.

a) Pour tenir compte des caractéristiques démographiques particuliéres des
villes, et pour qu’elles ne soient donc pas sous-représentées dans 1'échantillon, ‘il
a été décidé de distinguer plusieurs catégories de communes :

- d’une part, toutes les communes qui n’étaient pas chefs-lieux de
département ou d'arrondissement au XIXéme siecle!® ont été considérées comme
des communes rurales.

- d’autre part, les communes urbaines -ces chefs-lieux donc- ont ensuite été
réparties en trois catégories, selon leur population au recensement de 1801 : les
petites villes (moins de 10 000 hbts), les villes moyennes (de 10 000 & 50 000 hbts)
et les grandes villes (50 000 hbts et plus). A chacune de ces catégories urbaines, un
taux de sondage spécifique a ensuite été appliqué (cf. infra).

b) La question des modifications territoriales est plus délicate. En pres de
trois siecles, les limites géographiques de certaines communes ont varié, au gré
des rattachements et des créations. Il fallait donc en tenir compte, pour retrouver

les anciennes unités territoriales qui avaient donné naissance aux communes de
195420,

17 La France de 1954 comptait 38 000 communes, et que]gues 40 000 paroisses au XVIII° siécle, d’apres Expilly.
Un échantillon au dixiéme aurait nécessité le dépouillement des registres de prés de 4 000 communes.

18 Fleury, Henry, 1958, p. 667

19 Ou signalées comme telles dans la Statistique de la France, de 1837, car “le fait d’étre chef-lieu était signe d'une
certaine importance qu'elles avaient certainement déja au siécle précédent.” (Fleury, Henry, 1958, p. 668).
Remarque : les travaux des historiens ont depuis largement fait progresser la question de la population urbaine
et rendent quelque peu désuéte la classification de L. Henry.

On supposait donc implicitement que la délimitation des communes -créées par la loi du 22 décembre 1789~ était
calquée sur celle des paroisses.
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Dans certains cas, une paroisse a pu donner naissance a plusieurs
communes ; dans d’autres cas, deux communes ont pu former, un temps, une
seule paroisse et tenir un registre commun?!l. D'une maniére générale, c’est la
base la plus large qui a été retenue : on a considéré le territoire qui, autour de la
commune tirée, lui a été rattaché a un moment quelconque entre 1670 et 1829.
Ainsi, pour les communes - au sens de 1954- qui n’avaient pas encore acquis ce
statut en 182122, il a été convenu de compter leur population avec celle de la
commune a laquelle elles étaient rattachées a cette date.

Pour définir le territoire des villes, c’est l'ensemble des paroisses qui
correspondaient aux limites communales de 1954 qui a été retenu. Parfois, des
communes limitrophes ont été englobées par la ville, antérieurement a 195423.
Leurs registres ont donc été dépouillés, en méme temps que les registres urbains.
- Ainsi, ceux de Saint Martin, avec Morlaix ; de St-Jacques et St-Désir, avec Lisieux ;
Falicon avec Nice ; Fives, Esquermes, Wazemmes, St-André et la Madeleine avec
Lille. Cependant, il a pu arriver, ici ou la, qu'on prenne en compte des paroisses
“hors les murs”, qui n'ayant pas été par la suite absorbées par la ville, sont restées
des communes rurales. Dans ces cas particuliers, leurs données ont malgré tout
été incluses dans celles de la ville considérée.

Enfin, devant certaines difficultés, le remplacement d’'une commune de
I’échantillon principal par une autre, prise dans l’échantillon secondaire, a
parfois été opéré24.

- Les degrés de sondage
Plusieurs degrés de sondage ont été utilisés : les unités territoriales, les

pages (ou les feuillets) des registres, et les actes eux-mémes. Chaque catégorie de
communes (cf. supra) a bénéficié d'un mode de tirage spécifique.

Le premier niveau de sondage correspond aux unités territoriales.

Les 10 grandes villes (Paris, Lyon, Marseille, Nice, Lille, Strasbourg,
Bordeaux, Nantes, Rouen, Toulouse) font toutes partie de 1'échantillon. Les 80
villes moyennes y figurent a raison d'une sur 5, les 300 petites villes a raison
d'une sur 10, les autres communes, qualifiées de rurales, a raison d'une sur 100.

2 Par exemgle, le tirage au sort a désigné Cabris, dans les Alpes-Maritimes, dont I’histoire communale est pour le
moins complexe. Jusqu'au début du XVIII° siécle, la commune de Cabris a englobé le “lieu inhabité” du Tignet,
devenu indépendant avec son syndic en 1711, et qui forme par la suite une entité administrative (avec des registres
paroissiaux débutant en 1784). Du territoire de Cabris, seront ensuite détachées deux communes : Peymeinade (qui
a ses propres registres paroissiaux a partir de 1785) en 1868, et Spéracédes, en 1910. Le Tignet, Peymeinade et
Spéracédes, communes en 1954, ont été rattachées a Cabris, dans l'échantillon, par "effet de grappe”. Leurs
gpulations ont donc été ajoutées a celle de Cabris.

Pour la pondération de I'échantillon au niveau national, L. Henry avait besoin de connaitre la population des
communes. Ce qui impliquait le recours a des recensements du début du XIX® siécle (cf. infra). Le choix du
recensement de ?821 repose essentiellement sur des critéres de maniabilité. Il présentait une bonne corrélation, avec
les premiers résultats de 'enquéte, mais avait surtout 'avantage d’”étre sous une forme plus maniable que les
autres” (Henry, Lévy, 1962, p. 304).

Bordeaux présente une situation différente puisque Caudéran et Le Bouscat en ont été détachées en 1791, avant
de lui étre de nouveau réunis en 1865. Comme la ville, en 1821, ne comprenait pas ces deux communes (qui ont eu
lesuzrgs propres registres de 1792 a 1865), on n’a pas relevé les actes qui leur correspondaient pour la période 1740-

24 Fleury, Henry, 1958, p. 671
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1l est a noter que, pour les communes urbaines, la collecte n'a porté que sur
la période 1740-18292 ; la population urbaine de la période précédente (1670-1739)
étant supposée faible et insignifiante?6. Par ailleurs, devant 'ampleur de la tache
et le colt des opérations, le taux de sondage initial a été réduit de moitié pour les
petites villes et les villes moyennes, passant de 1/10 & 1/20 pour les premieres et
de 1/5 a 1/10 pour les secondes.

Pour constituer 1’échantillon, on a procédé a un tirage systématique par
catégorie de communes, soit & partir d’une liste existante, pour les communes
“rurales?’, soit a partir de listes dressées a cet effet, pour les communes urbaines
(cf. liste donnée en annexe). Un numéro de départ a été tiré au sort
(respectivement inférieur a 5, 10 ou 100, pour les villes moyennes, les petites
villes et les communes rurales), puis augmenté de 100 en 100 pour les

communes rurales, de 10 en 10 pour les petites villes et de 5 en 5 pour les villes
moyennes.

Ainsi, le numéro de départ a été 39 pour l'échantillon principal des
communes rurales. Ont donc été retenues, sur une liste de communes présentées
par ordre alphabétique et par département, la 39°, la 139°, 239°, etc. Il en est parfois
résulté une distribution inégale au sein du département.

Pour les villes, petites et moyennes, nous avons dii reconstituer la base de
sondage (cf. annexe) et les numéros départ (le 4, pour les petites villes et le 1, pour
les villes moyennes). Le tirage a donné un échantillon de 16 villes moyennes et
29 petites villes (cf. listes données en annexe), parmi lesquelles L. Henry n’a
ensuite retenu qu'une ville sur deux, ramenant l'échantillon final a 15 petites
villes et 8 villes moyennes.

Ignorant au départ si tous les registres subsistaient en quantité suffisante,
L. Henry a préféré doubler 'échantillon de départ. Un second échantillon, dit de
complément, a été tiré, dans les mémes conditions?8, afin qu’il soit possible de
remplacer, le cas échéant, les communes de l'échantillon principal dont les
registres seraient trop déficients.
Mais il a pu arriver, pour des raisons diverses, que soient dépouillés des registres
de communes n'appartenant ni au premier ni au second échantillon, en
remplacement des communes prévues2’.

25 Ce choix a été dicté d’une part, par I'exploitation en cours des relevés des paroisses rurales pour la période
1740-1829, et d’autre part, par la qualité des registres antérieurs a 1740, qui a paru, a L. Henry, plus incertaine
au vu des relevés déja faits.

Remarque : la coliecte des données urbaines pour la période 1670-1739 est en voie d’achevement, sous la
direction de J.-N. Biraben.

26, Henry reconnut, par la suite, avoir alors quelque peu sous-estimé 'importance de la population urbaine
(communication orale de J.-N. Biraben).

Cette liste correspond peu ou prou a celle donnée par le Recensement de 1954, hormis les chefs-lieux
d’arrondissement et de département qui constituaient une liste spécifique pour le tirage des villes de 'enquéte. Il est
a noter que le département de la Seine avait été placé en fin de liste.

: Ce sont respectivement les n° 79, 10, et 3 qui ont servi au tirage des communes rurales, des petites villes et des
villes moyennes de I'échantillon de complément.

Notamment disparitions, destructions, mauvais état ou lacunes trop importantes dans les registres (pour le
détail, voir : Blayo, f975, p- 20). Voir en annexe la liste des communes de 'enquéte.

La liste des communes initialement tirées au sort dans les premier et second échantillons (Fleury, Henry, 1985, pp.
681 -2?65)1 différe donc quelque peu de la liste des communes effectivement retenues pour I'enquéte (Population, 1975,
ppP- ).
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On trouvera ci-dessous, la ventilation des relevés effectués pour les
communes tirées au sort : dans l'échantillon de départ, dans I'échantillon de
remplacement, ou ne faisant partie d’aucun des deux échantillons. La réduction
de moitié de l’échantillon initialement prévu pour les villes (petites et
moyennes, cf. supra) explique la différence entre le nombre de communes tirées
et le nombre de communes dépouillées. En ce qui concerne les grandes villes,
Paris n’a pas pu étre dépouillé, ses registres ayant briilé, en 187130, pendant la
Commune.

L’échantillon des relevés 31

Catégorie | Echantillons de départ : Relevés effectués dans : Communes
de actuelles
comm Echantillon | Echantillon | Echantillon Echantillon | Autre | Ensemble tirées dans
principal de principal de une 32
complément complkément grappe
Communes 373 373 227 95 24 346 36
rurales
Petites 29 26 13 0 2 15 . 1
villes
Villes 16 17 8 0 0 8 2
movennes
Grandes 10 0 9 0 0 9 3
villes

Les pages ou les feuillets33 4 relever constituaient le deuxiéme niveau.

Pour les communes rurales, il était prévu de dépouiller les actes de tous les
feuillets. Tandis que pour les communes urbaines, le taux d'échantillonnage était
d’un feuillet sur cinq pour les petites villes, un feuillet sur dix pour les villes
moyennes et un feuillet sur cent pour les grandes villes.

Un troisiéme degré de sondage est opéré au niveau des actes a dépouiller.

a) pour une dizaine de départements, au tout début de la collecte, tous les
actes ont été relevés :

Les relevés des communes rurales ont débuté les premiers, ils ont
principalement été effectués entre 1959 et 1966. Dans les premieres années, le

30, Henry a utilisé les chiffres publiés dans “Recherches statistigues sur la ville de Paris et le département de la
Seine” de 1823 (qui donne la mouvement annuel de la population de la ville de Paris, depuis 1670 jusqu’en 1821) ct
les “recherches statistiques” de 1829 et de 1844. Blayo, 1875, p. 28
31 Blayo, 1975, p. 21 4

2 1 s'agit principalement des relevés des paroisses ou des communes qui ont été, a un moment donné entre 1670 et
1829, regroupées en une seule paroisse ou commune.

Ces modes de tirage étaient dictés, soit par I'état des registres (une page était tirée si le registre était paginé ; un

feuillet, s'il était folioté —cas le plus fréquent), soit par les préférences de certains enquéteurs.
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contenu de tous les actes34, sur tous les feuillets, a été relevé conformément au
plan initial. C'est le cas pour les départements suivants : Aisne, Aube, Eure-et-
Loir, Loir-et-Cher, Loiret, Oise, Seine, Seine-et-Oise, Seine-et-Marne, Yonne et
une partie de I'Eure.

b) Par la suite, pour des impératifs de délais, on n'a plus relevé que le
contenu d'un acte sur cing, transformant le sondage initial a deux degrés en un
sondage a trois degrés.

Deux méthodes ont été indifféremment employées pour les registres
paroissiaux des communes rurales : dépouillement soit d'un acte sur 5, dans tous
les feuillets, soit de tous les actes d'un feuillet sur cing. Les pages, les feuillets ou
les actes a relever étaient déterminés par tirage au sort, directement par
I'enquéteur selon les modalités précisées dans la notice fournie (cf. infra, 2¢me
partie).

En ne relevant plus que le contenu d’un acte sur cing, une difficulté a

surgi, notamment pour les périodes anciennes. Il fallait connaitre la nature des
actes intermédiaires.
Au début, on s'est contenté de faire noter le numéro du dernier feuillet, ou de la
derniére page remplie, en vue d'évaluer le nombre total d’actes de chaque
catégorie. Mais dans l'enregistrement paroissial, les différentes catégories d'actes
sont généralement mélangées, rendant toute évaluation difficile. On a alors opté
pour le systéme suivant :

- jusqu'en 1792, on a relevé le contenu des actes des feuillets tirés au sort,
et noté, a raison d'une ligne par feuillet, la nature des actes de feuillets
intermédiaires. De sorte que le relevé donne, pour chaque paroisse et pour
chaque année, le nombre d'actes de chaque nature (baptéme, mariage, ou
sépulture).

- de 1793 a 1829, comme il existait un registre par catégorie d’actes, on a
relevé le contenu des actes des feuillets tirés au sort, et noté le numéro du dernier
feuillet rempli.

Le mode de tirage et de dépouillement mis au point pour les registres des
communes rurales équivaut, pour la France entiére, au relevé de la nature d'un
acte sur 100 et du contenu d’un acte sur 500. Le dépouillement des registres des
villes a ensuite été préparé de maniére a obtenir un taux de couverture identique.
Ont d’abord été tirés au sort les feuillets sur lesquels on aurait 4 relever la nature
des actes ; a l'intérieur de ces feuillets, on a tiré les actes qui seraient a dépouiller
(toujours sur la base d'un acte sur cing).

Le tableau3> ci-apres récapitule, pour les relevés anonymes, le plan de
sondage qui a finalement été réalisé pour aboutir a un taux de sondage uniforme,
au 1/500°, du territoire frangais.

3 Les enquéteurs avaient pour instruction de rclever, pour tous les actes : le mois, Yannée et la nature de 'acte, et
de préciser selon les cas :

- le sexe du nouveau-né, sa légitimité, 'age de sa mere (a partir du début du XIX® siécle), et pour les actes de
baptéme, l'intervalle survenu entre la naissance et la cérémonie religieuse ;

- l'état matrimonial antérieur, 1'age, I'origine (en tant que lieu de naissance), la résidence, la signature et
la survivance des faarents, de chacun des deux conjoints ;

- le sexe, |'état matrimonial antérieur, 1'age, la résidence et la profession de la personne décédée.
(Henry, Lévy, 1962, p. 298 et cf. infra : “Instructions aux enquéteurs”
35 Drapres Blayo, 1966, p. 195 ; et Blayo, 1975, p. 19.
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Plan de sondage de ’enquéte anon}rme

1° degré 2° degré 3° degré
Catégorie | Période Unités Unités Feuillets Actes Taux final
de couverte | territoriales | territoriales | (Ofnotelanature (On netele de sondage
Communes sondage initial sondage final fee:i?]ce(te:ur‘:l;‘ come:;:r :\;n ace (contenu des actes)
Communes 1670- 1/100 1/100 1/1 1/5 1/500
rurales 1829
Petites 1740- 1/10 1/20 1/5 1/5 1/500
villes 1829
Villes 1740- 1/5 1/10 1/10 1/5 1/500
movyennes 1829
Grandes 1740- 11 1/1 1/100 1/5 1/500
villes 1829
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DEUXIEME PARTIE : “INSTRUCTIONS DONNEES AUX ENQUETEURS
POUR LE DEPOUILLEMENT EN ANONYME”

1 - Présentation générale

1.1 - Remarques préliminaires

1.2 - Les périodes observées
1.3 - Conservation des registres
2 - Les informations a relever et leur mode transcription
2.1 - La fiche de dépouillement
2.2 - Baptémes
2.3 - Naissances
2.4 - Mariages

2.5 - Sépultures et déces

2.6 - Etat des registres

3 - Les instructions pour le tirage des feuillets et des actes

3.1 - Tirage de l'échantillon au cinquiéme

3.2 - Les relevés proprement dits

- Les relevés par feuillets entiers
- Les relevés d'un acte sur cinq
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_ INSTRUCTIONS AUX ENQUETEURS RELATIVES
AU DEPOUILLEMENT SOMMAIRE ET ANONYME DES REGISTRES

PAROISSIAUX ET D’ETAT CIVIL36

Les relevés ont été faits sur des feuillets spéciaux, pour lesquels un mode
d’emploi avait été prévu et, en grande partie, publié dans le Manuel de
dépouillement de 'état civil ancien.

Pour les relevés anonymes, les enquéteurs, recrutés localement,
travaillaient sur place3?. Ils n'avaient pas requ de formation spéciale, mais
devaient se conformer aux instructions ronéotypées, trés détaillées, qui leur
étaient adressées par la poste. Leurs relevés étaient envoyés a I'INED, puis
éventuellement retournés a l’enquéteur qui y apportait les corrections
demandées.

A Yinverse, la plupart des relevés nominatifs ont été assurés par une petite
équipe spécialisée, de quatre a cinq personnes, qui travaillait aux archives de la
Seine, ou les registres étaient temporairement versés.

1 - Présentation générale

1.1 - Remarques préliminaires

Les relevés sont relatifs aux actes de naissance ou de baptéme, de mariage,
de déceés ou de sépulture.

L'une des finalités envisagée par les auteurs de l'enquéte est "d'extraire de
chaque acte quelques renseignements essentiels intéressant la démographie et la
sociologie religieuse"38.

1.2 - Les périodes observées

Le dépouillement réalisé s'étend de 1670 a 1792, pour les registres
paroissiaux, et de 1793 & 1829, pour les registres d'état civil :

- L’Etat a d'abord laissé aux ecclésiastiques le soin d'établir les actes des faits
d'état civil survenus dans leur paroisse. Puis, de nombreuses dispositions ont été
prises, et notamment3? :

* 'ordonnance de Villers-Cotieréts d'aotl 153910 : rédaction en f{rangais, tenue
de registres de baptémes et de décés des bénéficiaires, dépot des registres au
greffe de la juridiction royale. Ce dernier point n'étant pratiquement jamais
respecté ;

36 D'aprés des documents manuscrits ou dactylographiés (non datés) de L. Henry () ; ainsi que Fleury, Henry,
1965 ; Blayo, 1969

Les enquéteurs (surtout des employés des archives ou des vacataires) travaillaient en province, dans les
archives departementales et/ou municipales, sauf au tout début de I'enquéte lorsque L. Henry a essayé de faire
venir les registres a Paris, aux Archives de la Seine et aux Archives Nationales. Mais devant l'importance des
mouvements que cela supposait, il y a rapidement renoncé.
38 Fleury, Henry, 1965, page 55.
39 Le Mée, 1975

0 Avant l'ordonnance de Villers-Cotteréts, la tenue de I'état civil est un acte religieux, issu d'une décision
diocésaine. Aprés 1539, la réglementation royale crée en quelquc sorte I'état civil, dans la mesure ou les
ecclésiastiques ont a rendre compte.
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* 'ordonnance de Blois de mai 1579 : son but était de remédier a l'absence de
registres de mariages, avec la mention obligatoire des noms des conjoints et
des témoins ;

* I'ordonnance civile de 1667 : obligation fut faite aux curés d'enregistrer tous
les déces, de consigner tous les actes dans un seul et méme registre, d'en faire
une copie déposée au greffe du tribunal ;

* la déclaration du 9 avril 1736 : procédure du double original, ’est-a-dire que
le curé doit désormais tenir simultanément deux registres, réputés
authentiques, et non plus seulement une copie.

Malgré les diverses exigences du pouvoir royal, qui ne sont pas identiques
a celles édictées par I'Eglise, l'initiative personnelle des exécutants reste
importante et fait que les registres de catholicité n’ont pas l'aspect stéréotypé des
documents modernes.
Ces prescriptions ont été librement interprétées par les dépositaires de l'état civil.
Le tableau des régles relatives aux actes d'état civil de 1539 a 1792 (cf. annexe) offre
une synthése des reglementations successives ; il n’est pas le reflet des
informations effectivement mentionnées dans les actes .

- Apres la publication des décrets des 20 et 25 septembre 1792, I'état civil,
devenu laic, est confié aux municipalités. La tenue des registres et leur mode
d'établissement sont, dés lors, soumis a des normes trés strictes. Le transfert de
compétence se réalise a I'échelon le plus bas, a savoir le maire de la commune.
Les registres sont conservés dans les mairies.

Remarque : tous les mariages de I'an VII et de I’an VIII (plus précisément
entre le 1T vendémiaire an VII et le 28 pluvidse an VIII) ont été célébrés au chef-
lieu de canton, le décadi, en vertu de la loi du 13 fructidor an VI. De ce fait, les
actes de mariages sont a rechercher dans les registres d’état civil du chef lieu de
canton de I'époque, et non au domicile des époux.

1. 3 - Conservation des registres

Pour savoir vers quel dépot d'archives il est préférable de s'adresser, afin

de dépouiller les actes d'état civil, on se reportera aux tableaux proposés en
Annexe.

2 - Les informations a relever et leur mode de transcription

2.1 - La fiche de dépouillement

Les renseignements abrégés sont transcrits sur un tableau pré-imprimé, a
raison d'une ligne par acte, sauf pour les mariages qui nécessitent deux lignes. Les
interlignes (pointillés espacés) sont destinés au chiffrement.

En haut du tableau, sont notés le département, la commune ou la paroisse
et, dans les cases a droite et a gauche, I'année.
Le dépouillement est séquentiel, de telle sorte qu'il n'est pas nécessaire de
classer les actes. Les fiangailles, les publications de bans et les transcriptions autres
que celles préconisées ne sont pas relevées.
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Dans le corps du tableau, dans la colonne 1, on inscrit en chiffre le mois se
rapportant a l'acte de naissance (ou a défaut au baptéme), de mariage ou de
sépulture.

Les années républicainest! nécessitent, en outre, l'indication du jour. Sont
donc mentionnés les jour et les mois ; ces derniers sont abrégés comme suit :

Vd = Vendémiaire Nv = Nivose Gr = Germinal Ms = Messidor
Br = Brumaire Pl = PluviOse Fl = Floréal Tr = Thermidor
Fr ou Fm42= Frimaire Vt = Ventose Pr = Prairial Ft = Fructidor

La nature de l'acte transposé est fonction de la période considérée :
- Pour la premiere époque, relative aux registres paroissiaux, il est inscrit b
(baptéme), m (mariage), s (sépulture).
- Pour la seconde époque, relative aux registres d'état civil, il est inscrit n
(naissance), m (mariage), d (déces).

Il est introduit pour chaque catégorie d'acte des sous-distinctions au regard
de l'acception de chaque cérémonie.

2.2 - Baptémes

Les baptémes ne sont pas tous analogues. Dans la colonne acte, il est
proposé la division suivante43 :
- Les baptémes ordinaires sont notés "b".
- Les suppléments de cérémonie de baptéme sont marqués "bu".
- Les ondoyés-décédés (ondoiements a la maison suivis du déceés avant le
supplément de cérémonie) sont rapportés avec la mention "bs". Il s'agit, en effet,
d'un acte de naissance doublé d'une sépulture et non pas de deux actes différents.

En outre, des précisions concernant chaque enfant sont relevées :

- Le sexe des nouveaux nés, "m" (masculin), "f" (féminin) ou "X"
(indéterminé, cas de certains ondoyés-décédés), dans la colonne 3.

- Leur légitimité, "1" (pour les enfants légitimes), "j" (pour les enfants
illégitimes), "t" (pour les enfants trouvés), en colonne 4. Si elle est inconnue on
inscrit "X". (Les auteurs de l'enquéte ont choisi la lettre "j" en raison d'une
confusion possible entre les lettres "i" et "1").

Cette mention est suivie, dans la méme colonne, du nombre de jours écoulés
depuis leur naissance, et de "o.d." ( pour les ondoyés décédés).
- L'age de la mere lorsqu'il apparait dans les actes, colonne 7.

41 Voir en Annexe 3, le rappel du calendrier révolutionnaire.
42 Blayo, 1969, p. 108

3A noter que dans la pratique, beaucoup d'instructions n’ont pas été suivies par les enquéteurs. En particulier,
les cérémonies de baptéme et les derniers sacrements (cf. infra) n‘ont pas été systématiquement relevés
(communication orale de Y. Blayo).
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2.3 - Naissances

M. Fleury et L. Henry préconisent, dans leur Manuel de dépouillement, des

régles analogues pour les naissances :

- Pour les déclarations de naissance on inscrit "n" (enfants nés vivants),
"nd" (naissances-déces, pour les mort-nés ou assimilés), en colonne 2.

- Pour les naissances-déces, la mentions "nd" est réitérée en colonne 6, en
remplacement de l'dge de la mere.

- La légitimité est précisé en colonne 4, suivie, s'il y a lieu, du nombre de
jours entre la déclaration et la naissance4.

- L'age de la mere est toujours mentionné en colonne 6. Lorsqu'il est
oublié, il est noté "XX".

- Pour les jumeaux, on inscrit 2 actes (méme s'il n'y en a qu'un), qu'on
réunit par une accolade.

2.4 - Mariages

Comme nous l'avons indiqué précédemment, deux lignes sont utilisées
pour les actes de mariage :
- Sur la premiere ligne, on porte la lettre "m" pour l'acte, le mois, et les
données relatives au mari.
- Sur la seconde ligne, a partir de la colonne 3, on transcrit les
renseignements se rapportant a la femme. Aucune inscription n'est portée dans
les deux premieres colonnes (acte et mois).

Pour chaque époux, on devra indiquer certaines informations :

- Sur leur parents, en colonne 3
On notera si les époux ont encore leurs parents, et seulement s’il s’agit
d’une premiere union, selon les modalités rappelées ci-dessous :

ss : pére et mére vivant au moment du mariage sd : pére vivant, mére défunte

ds : pere défunt, mére vivante dd : pere et mére défunts

En cas de doute sur l'existence d'un des parents, il est substitué un "X" a la
mention préconisée.

- Sur l'état matrimonial, en colonne 5

Pour renseigner l'état matrimonial antérieur au présent mariage, on
observera les directives suivantes :

C : célibataire XX : état matrimonial indéterminé

"fils ou fille de "untel et d'une telle” et a L'acte n'indique ni qu'il est “veuf ou veuve
défaut d'indication contraire (veuf ou veuve) de", ni qu'il est "fils ou fille de"

V: veuf ou veuve D : divorcé

44 "La rédaction des actes varie beaucoup suivant les curés, les régions et les époques. Il en résulte quelques
difficultés. C'est ainsi qu'il n'est pas toujours précisé si 'enfant est légitime. Cependant, on doit considérer comme
tel un enfant, dit “fils ou fille de untel et d'une telle, ses péres et méres”, méme si “une telle “ n'est pas suivie dela
mention “son épouse”. Il ne faut pas oublier que la mention, “enfant naturel ou légitime”, est courante. Ne pas lire
comme s'il y avait “enfant naturel et 1égitimé”. De méme, il ne faut pas se fier 2 I'orthographe pour déterminer s'il
s'agit d'un gargon ou d'une fille. (Fleury, Henry, 1965, page 58).
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- Sur l'age, en colonnes 6 et 7

S'agissant de l'dge au mariage, en colonne 6, seul le nombre d'années est
mentionné, méme si l'dge est également exprimé en mois. II est remplacé par
"XX" quand aucun renseignement n'existe sur 1'age%>.

La date de naissance des conjoints, si elle est présente, est portée en chiffre
en colonne 746

A défaut de la mention de l'age, il est noté : "+" pour I'époux majeur et
pour l'époux mineur.

"o

- Sur l'origine des époux , en colonne 8

Lorsque la paroisse ou la commune d'origine est celle ou1 se célébre le
mariage, on le traduit par "a".

Lorsque la paroisse ou la commune d'origine est située dans le méme
dioceése ou le méme département ou s'il s'agit d'une ville assez importante, on
indique son nom?%7.

Lorsque la paroisse, ou la commune d'origine, est dans un autre diocese,
un autre département ou une autre province, il est porté la dénomination
correspondante. Quand il s'agit du dioceése le nom est souligné, afin de le
distinguer de la ville du méme nom. "Ainsi, Meaux signifie a la fois le diocese de
Meaux et la ville de Meaux"48.

Lorsque l'origine est inconnue cela est exprimé par les letires "XX".

- Sur la résidence de chaque époux avant le mariage, en colonne 9
Pour la transcription de cette observation, les dispositions précédentes sur
l'origine sont reprises.

- Sur la signature des époux,*® en colonne 10
Quand I'époux a signé, "s"
Quand il ne I'a pas fait, "o"

En cas d'indétermination, "x

2.5 - Sépultures et déces

Les prescriptions relatives aux "ondoyés-décédés” et aux enfants morts-nés
ont déja été exposées a propos des naissances. Il s'agit donc ici des régles relatives
aux actes mortuaires en général :

- Les actes de sépultures sont transcrits par un "s", en colonne 2
- Le sexe du défunt est porté en colonne 3.

45 L'age calculé a partir de la date de naissance est noté dans la colonne 6 et vient remplacer la mention "XX" qui
age caicue a p A : e ! 1t remp q
aurait pu y figurer. Cette étape est faite postérieurement aux relevés ; les enquéteurs n’ayant la charge d’aucun
calcul.
On n'inscrit g;:e le mois et 'année, en abrégé, c'est a dire sans le premier chiffre. Par exemple, pour le 20 mai 1783
on inscrit " 5-783". )
7 Voir liste in Fleury, Henry, 1965, pages 68-70
Fleury, Henry,1965, page 61
9 Avant l'application de la déclaration du roi de 1736, seul le registre original a la qualité de minute signée. Le
second registre, copie conforme a l'original, ne comporte pas de signature des parties ni des témoins. Il est deposé, en
principe, aux archives départementales. Les enquéteurs, qui y ont travaillé, ne se sont donc pas préoccupés des
signatures avant I'entrée en vigueur de I'ordonnance de 1736.
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- L'état matrimonial du défunt, a partir de 10 ans (ou si I'on ne connait
pas l'dge), s'inscrit en colonne 5 (rien n'est consigné en colonne 4). Les
abréviations préconisées sont les suivantes :

C : célibataire (cf. p. 4 sur I'état matr.) D : divorcé
M : hommes ou femmes mariés XX : état matrimonial indéterminé
V: veuf on veuve VM ou MV30: veuf ou mariéo}

- L'age du défunt est mentionné en colonne 6 :

Pour les enfants de moins d'un mois, 1'dge est indiqué en jours (nb. de
jours + "j").

Pour les enfants entre un mois et un an, il est inscrit en mois (nb. de mois
+ "m").

Pour les enfants de plus d'un an, il est noté en année (nb. d'année
seulement. S'il a lieu, on convertit en année 1'dge indiqué en mois).

Pour les enfants dont l'age est traduit en semaines, il est converti en jours
ou en mois (par exemple : une semaine = 7 jours, 6 semaines=un mois).

Pour les ages inconnus il est noté "XX". Mais on marque "e", si l'acte
indique qu'il s'agit d'un enfant.

- L'origine des défunts en colonne 8 (sic)
Le lieu de naissance des défunts est couramment mentionné a partir de
I'an IX. A compter de I'an X, on inscrit le lieu de naissance des décédés résidant

dans la commune. On prend soin d'inscrire d'abord "a", et ensuite le nom de ce
lieu (inscrire "a XX" si le lieu de naissance n'est pas mentionné).

- La résidence du défunt en colonne 8 (cf. résidence des époux)

Lorsque le défunt est présumé résider dans la paroisse, il est inscrit "o"
entre parentheses et non "XX".

Lorsque les défunts demeurent dans la commune et qu'ils y sont nés, on
inscrira deux alphas : "aa".

Lorsque des enfants sont morts en nourrice ou en pension chez des
proches, la résidence des parents est précisée suivie de la lettre "n" ou "p". Ces
indications sont entre parentheses si rien ne permet de l'affirmer [(n) ou (p)]. Ces
enfants ne sont pas considérés comme demeurant dans la commune.

- La profession du défunt en colonne 9

Ne sont utilisées que des abréviations, dont on trouvera ci-aprés quelques
exemples :

50 Blayo, 1969, p. 112

1 Dans I'hypothese courante ol 'acte montre qu'un homme a des enfants, mais n'indique pas son état matrimonial,
il est présume veuf ou marié.
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lab. = laboureur bras. = brassier mh. = marchand (devant un autre mot
T T marchand épicier par ex.
. . . . me. = maitre (devant un autre mot : maitre
cult. = cultivateur jour. = journalier .
tailleur par ex.)
. . . co. = compagnon {(devant un autre mot :
man. = manouvrier tiss. = tisserand
coOmpagnon magon par ex.)

S'agissant des enfants en nourrice, on notera la profession du pére.

S'agissant des enfants illégitimes, on reportera la mention "illég." et la
profession de la mére.

S'agissant des enfants trouvés, on précisera, dans la mesure du possible,
I'établissement d'accueil .

Pour les hommes de 15 ans et plus, on mentionnera l'état (noble,
bourgeois...) ou la profession, ou bien les deux accolés (au regard des
informations dont on disposera).

Pour les jeunes gens, la profession du peére est généralement la seule
indication portée. C'est celle qui sera transcrite sur la fiche de dépouillement,
entre parenthéses. Par exemple, (brass.) signifie que le peére du défunt était
brassier _

Lorsque la profession est inconnue, on indiquera "XX".

- Pour les années finissant par zéro et cing, les sacrements recus par les
défunts sont inscrits dans la colonne 10 sous la forme suivante? :

Tous les sacrements de I'Eglise, ou Pénitence,
ou Eucharistie et Extréme Onction 3
Pénitence et Eucharistie

ou Pénitence et Extréme Onction 2 sa
Extréme Onction seule eo

Pénitence seule pe

Sacrements de I'église sans autre précision sa

Pas de mention de sacrements X

Mort subite, noyade, etc... Ly

Non catholique nc

52 Voir note 43
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- Les transcriptions de décés en colonne 2, 8 et 9

Elles ne sont jamais relevées, sauf pour les soldats morts & l'étranger
pendant la Révolution et I'Empire.

L'acte de transcription est traduit par les lettres "td" (transcription de déces)
en colonne 2.

Le pays ou s'est produit la mort est relevé en colonne 8.

Le motif du déplacement est interprété par la mention "a x a" (aux armées)
en colonne 9

2. 6 - Etat des registres

Pour chaque dépouillement réalisé, une vérification systématique de I'état
des registres est faite sur place. De nombreuses indications supplémentaires
doivent donc apparaitre et contribuer ainsi a établir le bilan matériel et sommaire
des documents :

- Si le registre est complet, une croix apparait en face de la mention
"Registre complet” au bas de la page. Sinon, la lacune et/ou les anomalies
chronologiques doivent étre précisées au bas de la page.

- Lorsqu'un feuillet manque, sont indiqués le nombre et la nature des actes
inscrits sur un feuillet semblable (identifié comme premier ou dernier feuillet,
ou comme feuillet intermédiaire) de 'année précédente.

- Lorsqu'une année entiére manque, la feuille est conservée en l'état. Il est
substitué aux indications lacunaires, la mention "MANQUE", au crayon et en gros
caractéres, au milieu de l'emplacement normalement réservé au dépouillement
des actes. Il est procédé de la méme fagon pour plusieurs années.

- Lorsqu'une erreur chronologique se mesurant en années apparait, elle est
notée en bas de la page. Les lacunes sont souvent dues a la négligence du curé ou
a des événements qui ont empéché la tenue des registres. Il en résulte une
distorsion entre 'ordre d'inscription et la partition chronologique.

Enfin, une feuille vierge est jointe aux dépouillements de chaque paroisse.
Elle est destinée au descriptif sommaire des registres, comportant par exemple :

- la présentation du document,

- leur état de conservation,

- la qualité d'écriture des curés, vicaires et officiers d'état civil,

- la minutie apportée par les rédacteurs a la tenue des documents.

3 - Instructions pour le tirage des feuillets et des actes

"Les relevés ne sont pas faits d'une maniére uniforme en raison des
variations des caractéres démographiques d'une localité a l'autre"s3, de
I'existence du calendrier républicain et de la fluctuation dans la tenue des
registres. Le nombre de localités de l'échantillon a été conservé. Seule une
fraction des actes a été dépouillée. En effet, un dépouillement exhaustif est
apparu inconcevable, excédant tous les moyens en crédits et en personnel.

53 Fleury, Henry, 1963, p. 77
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3.1 - Tirage des feuillets et des actes, au cinquiéme

L’enquéte repose sur un tirage systématique des actes au cinquieéme (cf.
supra). Pour les communes rurales, une table de nombres, de un a cinq, a été
fournie -a l'identique- a tous les enquéteurs (on en trouvera un modele en
annexe). Ils s’en sont servi pour tirer au hasard, pour chaque année, un numéro
de départ n,. Ils ont ensuite dépouillé intégralement le feuillet portant le numéro
n tiré, avant de passer aux feuillets n+5, n+10, n+ 15, etc.

Par exemple : pour la commune d'Ambronay, le n® 3 a été tiré au sort pour
I'année 1746. Le dépouillement a donc concerné le feuillet 3, puis le feuillet 8, et
ainsi de suite.

Pour les feuillets intermédiaires, seule la nature des actes (b, m ou s) a été
indiquée, a raison d'une ligne par feuillet. Lorsqu’ils changeaient de registre, ou
de commune, il leur suffisait de poursuivre la lecture de la table de nombres.

Pour les unités urbaines, plusieurs tables de nombres ont été établies : une,
de 1 a 5, destinée aux petites villes, pour lesquelles le dépouillement ne porte que
sur un feuillet sur 5 ; et une autre, de 0 a 9, pour les villes moyennes. Pour
chacune des grandes villes, dont la proportion de feuillets a dépouiller était de
1/100, une liste de départ a été spécifiquement réalisée (et se trouve conservée
dans les dossiers archivés).

Pour les communes urbaines, deux niveaux successifs de sondage étaient
prévus. Il a donc fallu déterminer, a l'intérieur de chacun des feuillets tirés, le ou
les actes a dépouiller en entier, a raison d’un sur 5 (cf. supra). Le ou les actes a
relever ont été tirés a l'aide du tableau de nombres au hasard habituel (de 1 a 5).
On devait également indiquer, pour chaque année, le nombre total de feuillets ;

sans oublier de noter la nature des actes intermédiaires.

3.2 - Les relevés d’actes proprement dits

Les enquéteurs ont procédé principalement de 'une ou l'autre des facons
suivantes : -

- Les relevés par feuillets entiers
Ce qui constitue le cas le plus fréquent.

- Est donc relevé le contenu de tous les actes (ou d’un acte sur cing) d'un
feuillet sur cing. Les actes appartiennent au feuillet sur lequel ils commencent. Si
le feuillet tiré est un feuillet vide ou inexistant, figure la mention “feuillet vide”.

Par exemple : on doit dépouiller le feuillet 8 et le registre ne contient que 5
feuillets

Le feuillet qui contient le début du dernier acte inscrit est noté “dernier feuillet
rempli”. Tout feuillet antérieur au “dernier feuillet rempli” est un “feuillet
‘rempli” ; il convient d’indiquer éventuellement s’il ne contient qu’une suite ou
une fin d’acte.
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§’il manque un recto et/ou verso de feuillet, on indiquera le nombre de feuillets
remplis et on ne tiendra pas compte des pages sautées dans le tirage de 5 en 5.

Par exemple : il y a 12 feuillets, il manque le verso du feuillet 3 et le recto du
feuillet 4. On indique 11 feuillets remplis, et le verso du feuillet 3 et le recto du
feuillet 4 comptent ensemble comme un feuillet.

Si le premier feuillet ne contient aucun acte, on majore d’une unité le numéro
de départ, et on ne compte pas le premier feuillet comme feuillet rempli. Il faut
alors signaler que le premier feuillet n'a pas été utilisé et écrire 8 feuillets si le
dernier feuillet rempli est le neuvieme.

Si le feuillet & dépouiller comprend des actes de I’année suivante (ou précédente),
on reléve ces actes en indiquant le millésime (mais, si on ne reléve que la nature
des actes, il est inutile de faire la distinction).

- Pour les feuillets qui ne correspondent pas au tirage initial, dits feuillets
intermédiaires, seul le nombre d'actes qu'ils contiennent est retenu ; cela jusqu'a
1792. De 1807 a 1829, cette opération n'est plus nécessaire, on reporte seulement,
pour chaque année et chaque registre, le nombre de feuillets remplis.

Par exemple : N . 5 fts (registre des naissances, 5 feuillets remplis)

De 1793 a 1806, il y a eu un tirage systématique d’actes, et non plus de
feuillets, en raison du changement de calendrier et du manque fréquent de
registres distincts pour 1793/An II et pour I’An XIV/1806%4.

- Les relevés d'un acte sur cing

On procéde ainsi pour les actes inscrits a la suite, sans changement de
feuillet d'une année a l'autre, avec simplement un changement de millésime
entre 2 actes ; ou pour les années enregistrées sur deux registres différents.

- Est relevé le contenu d’un acte sur cing. Pour les autres actes, dits actes
intermédiaires, on inscrit la nature de l'acte avant 1793, la date compléte et la
nature de l'acte de 1793 a 1806, la date seule apres 1806.

Pour les communes dont les registres ont été dépouillés nominativement,
on a prélevé un échantillon au 1/5° des actes.
De méme, lorsque les actes d’'une méme année sont inscrits en désordre, et que
I'on a da dépouiller intégralement les actes de ’année pour restituer au mieux la
séquence chronologique.

Le tableau ci-aprés récapitule les différentes modalités de tirage et les
instructions de dépouillement correspondantes®> :

5:1 Blayo, Henry, 1967, p. 92
2 d’aprés Blayo, Henry, 1967, p. 92 et Janine Besse, communication orale.
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Modalités de tirage et de dépouillement

Communes rurales Communes urbaines
Nature
des
registres Tirage d'un Tirage d'un acte Tirage d'un Tirage d'un Tirage d’un acte
feuillet sur 5 sur5 feuillet sur 5 feuillet sur 25 sur 25
(sur 10 ou sur 100) | (sur 50 ou sur 500) | (sur 50 ou sur 500)
etunactesur5
Registres | - Le contenude - Le contenu de NON - Le contenu de - Le contenu de
paroissiaux | tous les actes est | I'acte tiré est tous les actes est | I'acte tiré est
relevé relevé relevé relevé
-Onnote le - On note la -Onmentionne | - On indique la
de 16704 | nombreetla nature des actes le nombre total nature des actes
1792 nature des actes | intermédiaires. de feuillets. intermédiaires.
des feuillets
intermédiaires.
Etat-civil NON - Le contenu de NON NON - Le contenu de
I'acte est relevé I'acte tiré est
- On note la relevé
de 1793 a nature et la date - On mentionne
1806 des actes la nature et la
intermédiaires. date des actes
intermédiaires.
- On indique pour NON NON -On reléve le | -Lecontenude
chaque année et contenu de 'acte | I'acte tiré est
de 1807 a par registre le tiré relevé
1829 nombre de - On mentionne | - On mentionne

feuillets remplis

le nombre total
de feuillets.

le nombre total
d’actes.
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TROISIEME PARTIE : DONNEES COLLECTEES, DONNEES TRAITEES,
DONNEES PUBLIEES, DONNEES ARCHIVEES

1 - Les données collectées

1.1 - Données relatives a la préparation de l'enquéte

1.2 - Dépouillements anonymes (non nominatifs)

2 - Traitement des données relatives a la préparation de l’enquéte
3 - Traitement des relevés anonymes

3.1 - Décompte des actes

- Evaluation du nombre d’actes et reconstitution des actes fictifs
o Régles générales d'évaluation pour la période 1670-1739
» Régles générales d’évaluation pour la période 1740-1829

- Evaluations & partir du nombre de feuillets

- Décomptes des actes pour la période 1807-1829
3.2 - Relevés d’actes

- Etablissement des actes de remplacement

- Opérations d’ “harmonisation”

» Conversion des dates du calendrier républicain

o Attribution d'un dge fictif aux décvédés d’age non déclaré
® Attribution d’'un sexe aix enfants morts en bas age

- Opérations de chiffrement :

“Instructions données pour le codage des dépouillements”
e Codes communs aux mariages et aux décés

» Codification spécifique aux mariages

» Codification proprc aux décés

4 - Données publiées

4.1 - L'évaluation par le quotient

4.2 -Adaptations autour des questions pogulation(territoire

5 - Données archivées

5.1 - Données relatives a la préparation de l'enquéte

5.2 - Les données de '’enquéte en anomyne
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DONNEES COLLECTEES, DONNEES TRAITEES, DONNEES PUBLIEES,
DONNEES ARCHIVEES

1 - Les données collectées

Un certain nombre de documents, hétérogenes, ont été rassemblés au cours
de cette longue enquéte. Les uns portent sur la phase de préparation de l'enquéte
et renseignent sur les sources utilisables (sous forme de réponse a un
questionnaire envoyés aux archivistes, dont on trouvera un modeéle en
annexe)®¢. Les autres concernent les données démographiques, collectées selon
les objectifs définis :

- les dépouillements anonymes des actes d’état-civil, pour toutes les
communes rurales et urbaines de l’échantillon.

- les dépouillements exhaustifs des actes d’état civil des villages retenus
pour l’échantillon nominatif. Ces données feront l'objet d'une présentation
spécifique (cf. avant propos).

2 - Traitement des données relatives a la préparation de l'enquéte

Ces données de base, fournies soit par les archivistes, soit par les
enquéteurs, ont fait l'objet de divers traitements préalablement & leur
exploitation.

- Apreés avoir rempli le questionnaire pré-imprimé relatif aux sources
utilisables concernant les communes des échantillons, les archivistes ont
complété leurs réponses par diverses informations qu’ils jugeaient opportunes.
On peut donc trouver des notes spécifiques, et non systématiques, débordant le
cadre du questionnaire initial : notamment des rappels historiques et des
précisions sur les séries consultables (lieu de leur versement a savoir A.N., A.D.
‘et/ou A.C.). Par ailleurs, 'aspect novateur de la démarche aupres des archivistes,
a suscité chez eux de nombreuses questions. Un échange épistolaire s’est instauré
entre ces derniers et L. Henry. Ce courrier, abondant et riche d’enseignements, a
été conservé aux cotés du questionnaire dans les dossiers de préarchivages.

- L'exploitation des réponses aux questionnaires a été réalisée par J.-N.
Biraben selon deux objectifs :d’une part, calculer la proportion d’années couvertes
par les registres conservés, pour les communes de 1’échantillon principal et celles
de l'échantillon de complément>’. D’autre part, vérifier la concordance entre les
relevés des enquéteurs et les dates des séries paroissiales communiquées par les
archivistes58. On trouvera dans les dossiers, les tableaux et les graphiques
élaborés a ces fins (cf. infra, Données archivées).

56 J.-N. Biraben et L. Henry avaient adressé aux 90 archivistes départementaux et a 18 archivistes municipaux un
questionnaire, pour chacune des communes retenues pour I'enquéte.

Les premiéres réponses, concernant les registres paroissiaux, bénéficiant de I'a
de France, furent rapidement disponibles et firent I'objet d'un article de Biraben,
concernant les listes nominatives ne furent exploitées que plus tard (Biraben, 1963).

Signalons l’existence d‘un texte dactylographi¢ [de L. Henry], non daté et inédit 8 notre connaissance,
analysant la conservation des registres paroissiaux de la Sarthe.

communication orale de J.-N. Biraben.

i_xlxi de la Direction des Archives
eury, Henry, 1960 ; mais celles
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3 - Traitements des relevés anonymes

Ainsi que nous l'avons déja précisé, la méme feuille de dépouillement a
servi A relever a la fois la nature des actes (baptéme/naissance, mariage,
sépulture/déces) et le contenu des actes tirés (i. e. les informations dont L. Henry
avait demandé la transcription ; cf. note 34). A ce stade de I'enquéte, on note un
changement dans la terminologie employée par L. Henry et Y. Blayo qui
préférent désormais utiliser les termes de “décompte” des actes pour qualifier les
totaux annuels, et de “relevé” d’actes pour désigner des informations releveées
dans un acte sur cing.

C’est cette nouvelle terminologie qui est utilisée dans les pages suivantes.

3.1 - Décompte des actes

Le décompte des actes a été porté sur une feuille récapitulative, année par
année, pour chacune des communes de l’échantillon. Mais s’est fréquemment
posé le probléeme des séries incompleétes, du fait soit de lacunes dans les registres
des séries communale et départementale, soit d'une I'impossibilité -matérielle ou
financiere- de combler les lacunes de la série dépouillée (généralement celle du
département) par le relevé de l'autre série. L. Henry a donc chercher a estimer le
nombre d’actes manquants, selon des régles qu’il avait fixées en fonction des
différents cas de figure®. Il conviendra de distinguer les périodes : la fréquence et
Iimportance des lacunes, qui coincident souvent avec des crises de mortalité,
dans la période 1670-1739, ont conduit 2 adopter des méthodes de comblement
plus strictes que pour la période 1740-1829.

- “Evaluation du nombre d’actes et reconstitution des actes fictifs”60

Regles générales d’évaluation pour la période 1670-1739
Trois procédés ont été utilisés, selon qu'il s’agit de :

a) Lacunes partielles : celles qui, a ’échelle de la paroisse portent sur moins
de 5 ans par décennie, ou qui, a I'échelle du département, portent sur moins de
25 % des actes.

Dans ce cas, on comble les lacunes a partir des observations de la décennie,
faites au niveau du département ou de la région. C’est-a-dire qu’on utilise le
nombre de baptémes (mariages ou sépultures) des autres paroisses du
département pour estimer celui qui correspond a la ou les années manquantes de
la paroisse en cause. Cette méthode de reconstitution des lacunes implique
I'hypotheése que les comportements démographiques -et surtout les accidents-
sont homogenes a l'intérieur du département, ou de la région.

59 Le procédé le plus rigoureux aurait consisté a remplacer, pour I'année manquante, la commune défaillante par
tlxggzautrgbg/)lals ce procedé onéreux a ét¢ jugé inutilement compliqué quand les lacunes sunt rares (Henry, Lévy,
Remax?que : les méthodes utilisées pour le comblement des lacunes ont conduit & Fommer les pointes de mortalité,
perturbant du méme coup la reconstitution du mouvement de la population dans les départements les plus touchés
ggr les crises ou les guerres.

D’apres des notes dactylographiées [de L. Henryl, datées du 25/03/1965 et intitulées Evaluation du nombre
d’actes et reconstitution des actes fictifs, pour la période 1740-1829 ; et d’aprés des notes manuscrites de
]. Houdaille (sans date), intitulées Estimation du nombre des baptémes et des déces de 1670 & 1739, complétées par
des remarques manuscrites de L. Henry, pour la période 1670-1739.
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Exemple : La paroisse de Bedendorf (Haut-Rhin) présente une lacune dans sa
série baptismale pour les années 1690-1693.

Pour les années compleétes de la décennie 1690-1699 (c’est-a-dire pour 1694-
1699), Bedendorf participe 8 hauteur de 35/377 baptémes dans le total
départemental. Les actes manquants sont restitués, année par année, en
multipliant le nombre de baptémes observés dans le département (sans
Bedendorf) par 35/342. Ainsi, en 1690, 69 baptémes ont été comptabilisés dans

le département ; ce qui permet d’estimer a 7 les actes manquants a Bedendorf [69
X (35/342)}.

Quand les années manquantes sont consécutives et/ou affectent plusieurs
paroisses du méme département, le principe d’évaluation reste le méme. On
estime les actes manquants en tenant compte du poids des paroisses déficitaires
au sein de l'ensemble départemental. Si le nombre de paroisses lacunaires est
trop important, la pondération est faite au niveau de la région.

b) Lacunes étendues, qui dépassent 25 % des actes dans le département,
mais restent inférieures a cette proportion dans la région.
On les comble par un procédé proche du précédent, mais en se placant alors
dans le cadre régional. Pour des lacunes intermédiaires importantes, on prendra
comme années de référence celles qui encadrent la période manquante

Exemple : pour une lacune affectant les années 1710-1739, les années de référence
seront 1670-1709 et 1740-1779.

¢) Pour les lacunes irrémédiables, qui dépassent le seuil ci-dessus défini,
tantdt la décennie trés lacunaire a été conservée et comblée, tantdt on n’a
commencé les évaluations qu’a partir de la décennie suivante®!.

Exemple : abandonner la décennie 1670-1679 trop lacunaire et n’inclure la paroisse
dans I"échantillon qu’a partir de la décennie 1680-1689.

Régles générales d’évaluation pour la période 1740-1829

A la différence de la période précédente, qui recourt a des séries paroissiales
voisines (a l'intérieur du méme département le plus souvent), le comblement
des lacunes a ici été systématiquement effectué en prenant les années de référence
a l'intérieur de la méme série paroissiale. La encore, plusieurs cas de figure ont
été envisagés par L. Henry :

a) Une seule année manquante :

On évalue cette année en faisant la moyenne des années encadrantes pour
chaque catégorie d’actes. On reléve au hasard, a raison d’un sur deux, les actes de
chacune des années encadrantes.

Exemple : Année manquante 1776

Si le chiffre figurant sur la feuille de nombres au hasard de 1 a 10 est pair, on
reléve comme actes fictifs de mariage (ou de déces), pour 1776, les deuxiéme,
quatriéme, sixieme actes, etc. de 'année 1775. Si le chiffre figurant sur la feuille
de nombres au hasard est impair, on prend les premier, troisieme, cinquiéme
actes, etc... On obtiendra ainsi la moitié des actes fictifs de 1776. L’autre moitié
est déterminée de la méme fagon, d’apres 'année 1777.

61 Cette méthode, surtout employée pour les anncées antéricures a 1700, réduit de fait I'échantillon étudié.
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b) Plusieurs années manquantes consécutives :

Deux ans : Années manquantes 1776, 1777
- On utilise 1775 pour remplacer 1776
- On utilise 1778 pour remplacer 1777

Trois ans : Années manquantes 1776, 1777, 1778
- On remplace 1776 par 1774

- On utilise par moitié 1775 et 1779 pour reconstituer 1777%2
- On remplace 1778 par 1780

Quatre ans : Années manquantes 1776, 1777, 1778, 1779
- On remplace 1776 par 1774
- On remplace 1777 par 1775
- On remplace 1778 par 1780
- On remplace 1779 par 1781

Cing années et plus:
Lorsque les années manquantes sont en nombre pair, elles sont remplacées

par des années entiéres. Lorsqu’elles sont en nombre impair, celle du milieu de la
période est reconstituée au moyen des années réelles les plus proches.

c) Années manquantes non consécutives :
On applique les régles énoncées ci-dessus pour reconstituer les années

manquantes de la période 1776-1782 prise en bloc, mais on garde telles quelles les
années existantes a l'intérieur de cette période.

Exemple :Années manquantes 1776, 1778, 1780, 1781, 1782
- On remplace 1776 par 1773
- On remplace 1778 par 1775
- On garde 1777 qui existe déja
- On garde 1779 qui existe déj
- On remplace 1780 par 1783
- On remplace 1781 par 1784
- On remplace 1782 par 1785

Remarques :

* Gi les années manquantes se trouvent au début de la période étudiée, par
exemple 1740, on applique les mémes regles, mais en utilisant les annees
antérieures a 1740 qui ne sont pas codées.

Exemple : Année manquante 1740
- On releve les actes de 1739 et 1741

d) Evaluation & partir du nombre de feuillets :
* §’il manque un feuillet intermédiaire, le nombre d’actes est évalué sans
recourir aux années encadrantes, la méthode utilisée étant la méme que pour les

évaluations de la période 1807-1829 (cf. infra).

62 Comme indiqué ci-dessus (cf. Cas d'une seule année manquante).
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Exemple : 18 feuillets pour I'année, dont un feuillet intermédiaire signalé
manquant.

Comme on connait le contenu des 17 autres feuillets, on compte le nombre
d’actes de chaque catégorie de ces 17 feuillets, et on les multiplie par 18/17.
Dans ce cas il n'y a pas lieu a reconstitution d’actes fictifs.

Ces évaluations sont inscrites en rouge sur la feuille récapitulative (les
autres évaluations sont inscrites en noir entre parenthéses).

* §'il manque un feuillet & dépouiller en entier, on reconstitue au mieux ce
feuillet [sic] et on l'utilise pour le compte des actes de chaque catégorie

e) Décompte des actes pour la période 1807-1829 : actes évalués

Les actes de cette période n’ont pas toujours fait I’objet d’un comptage. Pour
des raisons de commodité et de rapidité, les enquéteurs ont parfois reporté sur les
feuilles de dépouillement les totaux annuels inscrits sur les registres d’état-civil
(un par catégorie d’actes). Quand cette information manquait, les enquéteurs
comptaient le nombre de feuillets et évaluaient le nombre total d’actes sur la base
d’un feuillet égale quatre actes.

Il s'agit donc d’une “évaluation” systématique des actes. Ces actes sont
également inscrits en rouge sur les feuilles récapitulatives.

3.2 - Relevé d’actes

L’exploitation des relevés d’actes a uniquement porté sur la seconde
période (1740-1829)63, et a été limitée aux mariages et aux déces. Les
renseignements portés sur les actes de baptéme ou de naissance ont été jugés trop
peu nombreux pour justifier le recours a des procédés mécanographiques ; leur
exploitation a été faite manuellement. Préalablement a leur analyse, les relevés
de mariage et de déces ont fait I’objet de divers traitements destinés a en faciliter
I'exploitation :

- Etablissement des actes de remplacement : actes fictifs

Lorsque le registre présente des lacunes, cela affecte également 1'opération
de relevé du contenu des actes (ou des feuillets) tirés. Une procédure
d’établissement d’actes fictifs4, a donc été mise en place, selon les mémes
modalités que celles décrites pour le décompte des actes (cf. supra), a quelques
précisions pres :

En relevant les actes, on change le millésime (qui devient celui de l’année
reconstituée) et la génération (colonne 7), sans faire varier l'age.

Afin de reconnaitre ces actes fictifs lors de l’exploitation, les déces sont
désignés dans le code par le chiffre 0 (au lieu de 7) et les mariages par le chiffre 5
(au lieu de 6). On indique sur le feuillet qu'il s’agit d’actes fictifs.

63 L’exploitation de la période précédente (1670-1739) avait été prévue et méme préparée, mais n‘a pas été achevée.

La proportion d’actes fictifs est de 1,7% pour les décés (Blayo, 1975, p. 24). Il ne nous a pas été possible de
trouver semblable indication au sujet des mariages ; les articles sur la nuptialité (Henry, Houdaille, 1978-1979)
n’abordent pas cette question.
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L’établissement des actes fictifs était assuré non par les enquéteurs, mais
par l'équipe en charge de I'enquéte a I'INED.

Ces opérations de comblement des années manquantes introduisent,
parmi les actes relevés, des actes reconstitués et des actes évalués qu’une encre de
couleur différente permet de reconnaitre. Le tableau ci-aprés récapitule les modes
d’annotation (couleur et signes) en fonction de la “réalité” des actes considérés.
Ces nuances sont généralement conservées lors des traitements suivants, grace a
une codification spéciale qui en permet l'identification®s.

Actes relevés, évalués ou reconstitués : mode de transcription

Description Total:des actes

...£n noir Actes comptés Totaux par année des actes relevés sur des registres

complets (aucune année manquante)

(...) en noir Actes reconstituds Totaux par année des actes reconstitués pour des registres

présentant unc ou plusicurs années manquantes
(chiffre entre
parenthéses)

...em rouge Actes évalugs Ce ne sont pas des actes comptés ; on a reporté les totaux
annuels indiqués sur les registres d’état civil.
Cela correspondent aux années 1807-1829 pour lesquelles

I’évaluation est systématique.

Combinaison des deux cas précédents :

- Si les relevés se font par acte, on évalue le nombre moyen
d’actes par feuillet, et on reconstitue le total annuel

- Si les relevés se font par feuillet, on convient qu’un
feuillet vaut 4 actes, pour estimer le total annuel

Actes évalués ct
reconstitués

(...) enrouge

(chiffre entre
parenthéses)

@ Actes fictits

(chiffre entouré)

Correspondent

* d’unc part, aux années 1798, 1799, 1800. Du fait des
conscriptions, les mariages ont fortement augmenté,
cngendrant ainsi des disproportions par rapgort aux
années antéricures et ultérieures. 11 a été décide de ne pas
les retenir et de les reconstituer.

* d’autre part, aux années lacunaires dont les actes a
relever ont été reconstitués.

...en vert

Actes qui ont fait
I’objet d'une saisic
informatique

Ce sont les actes relevés au 1/5° et codés (ce qui ne
concernc que les mariages et les déceés de la seconde
période (1740-1829)

65 En ce qui concerne le décomP

te des actes de la premiére période (1670-1739), les années complétes sont signalées

ar “C”, les incomplétes par “I” et les années manquantes par “M”.

outefois, rien de tel n’a été prévu pour le décompte des actes de la seconde période (1740-1829) ; seul le document

Eapier permet de différencier les actes comptds des actes reconstitués.
n ce qui concerne les actes relevés, les remplacements apparaissent avec un code différent(cf. supra).
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- Opérations d’harmonisation
Apres le comblement des lacunes, quelques opérations d’harmonisation
ont encore été nécessaires. Elles ont consisté a :

- Convertir les dates du calendrier révolutionnaire en dates du calendrier
grégorien (cf. tableau de concordance entre les calendriers grégorien et
républicain, en annexe).

- Attribuer un dge fictif aux décédés d’'dage non déclarés®.

Selon les propos de L. Henry, recueillis dans ses notes dactylographiées,
«lorsque l'on veut faire des études longitudinales, il est souhaitable, dans le cas
ol 'absence de 'age au déces est rare, d’attribuer un age fictif a tous les décédés ».

Pour ce faire, 'INED a établi des listes de nombres au hasard, en tenant
compte de la fréquence des ages au déces, selon le sexe et 1'état matrimonial et le
grand groupe d'dge enfant/adulte. Il en a résulté 13 listes, correspondant aux
différentes catégories suivantes :

1-Enfant des 2 sexes 8-Adultes veufs et veufs/mariés hommes
2-Célibataires adultes hommes 9-Adultes veuves et veuves/mariées femmes
3-Célibataires adultes femmes | 10-Adultes état matrimonial indéterminé homme

4-Célibataires hommes toutes catégories d’age | 11-Adultes état matrimonial indéterminé femmes
5-Célibataires femmes toutes catégories d’age | 12-Toutes catégories d’age, état matrimonial
6-Adultes mari¢s hommes indéterminé

7-Adultes mariées femmes 13-Feuille de nombre au hasard de 04 9

Cette derniere liste était destinée au cas particulier des militaires ou des
prisonniers de guerre d’age inconnu. On leur attribuait un age pris au hasard
entre 20 et 29 ans, a 'aide de la liste n° 13.

Exemple : Pour un militaire d’age inconnu, on a pris le premier chiffre figurant sur
cette liste, soit 4. Son age supposé est donc de 24 ans.

La génération de l'acte reconstitué était ensuite codifiée comme d’habitude.
Toutefois, les ages de remplacement devaient étre repéerés par un “X”, placé en
troisiéme position, qui se substituait au code des unités exprimant l'age.

Exemple : 43 X pour 43 ans.

Pour les enfants de moins d’un an, les ages de remplacement ont été
chiffrés : 009.

- Attribuer, au hasard, un scxe aux enfants morts en bas dge, pour lesquels
le curé n'avait rien précisé (moins de 1% des cas).
On utilisait pour cela la feuille de nombres au hasard, de 0 a 9. Selon que le
nombre tiré était pair ou impair, on attribuait a I’enfant décédé le sexe féminin
ou masculin.

66 D’aprés un document dactylographié, non daté. )
Ce procédé, qui permct la ventilation des décés par génération, sc justific quand le nombre de cas d'age non précisé
est petit (de I'ordre de 1%).
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- Opérations de chiffrement

Une fois les données uniformisées, il a été procédé a leur codification, pour
permettre une exploitation mécanographique. Des instructions trés précises ont
été édictées a ce propos par L. Henry, on en trouvera ci-aprés une transcription.

INSTRUCTIONS AUX ENQUETEURS RELATIVES
AUX CODIFICATIONS DES DEPOUILLEMENTS SOMMAIRES ET ANONYMES

DES REGISTRES PAROISSIAUX ET D’ETAT c1v11.67

La codification est limitée aux mariages et aux déceés. Elle s’opére a l'encre
rouge sur les feuilles de relevé, au-dessous du renseignement a coder, sur les
interlignes réservés a cet effet. Les codes utilisés comprennent les 10 chiffres (de 0
4 9), et les caractéres X et Y.

Il existe des codes communs aux mariages et aux décés (date des actes, état
matrimonial, génération), et des codes spécifiques a chaque type d’acte. Le code
des localités est en partie commun aux deux catégories d’actes. Pour chacun de ces
codes, on trouvera indiquée, entre parenthéses, la colonne de la feuille de relevé
qu’il concerne.

1 - Codes communs aux mariages et aux déces :

1.1 - Date des actes (colonne 1)

Pendant la période d’application du calendrier républicain, on convertit,
préalablement a la codification, les dates des actes en dates du calendrier

grégorien, a l'aide d’une table de correspondance68 (cf. supra). On codifie, dans
Vordre, ’année puis le mois. On rappelle que les quantiémes ne sont pas retenus
dans le dépouillement, sauf pour la période révolutionnaire, ou ils sont
nécessaires pour établir la concordance des deux calendriers.

On utilise un code a 4 chiffres constitué :
* pour les trois premiers chiffres, des trois derniers chiffres du millésime
de I'année de 'acte (721 pour 1721)
* pour le dernier chiffre, du numéro d’ordre du mois de l'acte. Ces
numéros d’ordre figurent ci-dessous :

Mois Numéro |Mois |Numéro Mois Numéro | Mois Numéro
d’ordre d’ordre d’ordre d’ordre
Janvier 1 Avril 4 Juillet 7 Octobre 0
Février 2 Mai 5 Aofit 8 Novembre X
Mars 3 Juin 6 Septembre 9 Décembre Y

Exemple : Novembre 1673 est codé 673X et 21 nivdse An IX est codé 8011

7 \ . o .
6 D’aprés des documents manuscrits ou dactylographiés (non datds). )
Remarque : cette codification, lourde et complexe, qui figure sur les feuilles de relevé, correspond a celie qui a
servi de base, jusqu’a ce jour, a toute exploitation des données non nominatives (voir les données magnétiques
archivées).

Les traces de cctte opération manuscrites ont été conservées sur papier dans les dossiers archivés.
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1.2 - Etat matrimonial (colonne 5)

Le code utilisé, a un chiffre est donné ci-dessous :

Célibataire C 1
Marié(e) M 2
Veuf(ve) ou divorcé(e) VouD 3
Marié(e) ou veuf(ve) MV (VM) 4
Indéterminé XX X
Enfant de moins de 10 ans Y Y

On utilise le signe Y pour les enfants de moins de 10 ans, afin de les
distinguer des autres célibataires (surtout lorsque 1’dge n’est pas indiqué).

1.3 - Génération (colonne 7)

On inscrit :
* soit les 3 derniers chiffres du millésime de l'année de naissance,
lorsqu’il est indiqué.
* soit les 3 derniers chiffres du millésime obtenu en faisant la différence
entre I’année de l'acte et ’age au mariage, ou I'age au déces (qu’il s’agisse d'un age

indiqué ou, pour les décés, d'un age de remplacementé’? .

Exemple :
On codifie 685 la génération d’un individu mort en 1724 a 39 ans.

* soit XXX, dans le cas des mariages ol ce millésime ne peut étre connu.
2 - Codification spécifique aux mariages

1.1 - Nature de l'acte (colonne 2)

On inscrit le chiffre 6 au dessous de M.
, . 70 _
Dans le cas d'un mariage de remplacement’ ", on écrit 5.

1.2 - Renseignements sur les parents (colonne 3)

Les renseignements sur les parents de chaque conjoint indiquent si, au
moment du mariage, le pére et la mere (dans l'ordre) :
* sont encore vivants : S,
* sont décédés : d,
* ou si 'on ne dispose d’aucun renseignement sur leur survie : X.

69 ¢f. supra, Remplacement des ages inconnus.

cf. supra, Etablissement des actes de remplacement : actes fictifs.
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Les différentes combinaisons pouvant figurer dans la colonne 3 sont
indiquées dans le tableau suivant avec, en regard, les numéros de code
correspondants :

Transcription Codage Transcription Codage
ss 1 XS 6
sd 2 dx 7
ds 3 xd 8
dd 4 XX X
SX 5 sans indication Y

1.3 - Age au mariage (colonne 6)

On inscrit cet age en clair lorsqu’il est connu. Dans les autres cas, on utilise :
* Pour les mineurs : 01
* Pour les majeurs : 02
* Si aucun renseignement n’est donné : XX

1.4 - Code géographique (colonne 8 et 9)7!

Les mémes codes sont utilisés pour le lieu de naissance et la résidence
avant le mariage. Ce sont des codes a 3 chiffres, dont le dernier indique la nature

de l'unité administrative, ou de sa taille s’il s’agit d’une ville. On emploie les
indicatifs suivants :

* 0 - communes rurales

* 1 - dioceéses

* 2 - provinces

* 3 - petites villes (de moins de 10 000 habitants en 1836)

* 4 - villes moyennes (de 10 000 a 49 999 habitants)

* 5 - grandes villes (50 000 habitants et plus, et la ville de Nice)
* 6 - pays étrangers

Les deux premiers chiffres du code précisent la localisation pour les villes,
et pour les catégories 1, 2 et 6, ils caractérisent I'éloignement du lieu de naissance
(ou de résidence) par rapport au lieu de célébration du mariage, lorsqu’ils ne
coincident pas. Il faut donc distinguer plusieurs cas :

- Le nouveau conjoint est né (ou réside) au lieu de célébration du mariage :

Le second chiffre indique si le renseignement est certain (0) ou présumé
X).

71 Les codes utilisés pour les lieux géographiques -ct ceux utilisés pour les professions- n‘ont pas été détaillés ici.
On se reportera pour cela a la documentation des données sur support magnetique (a paraitre).
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Localité étudiée o (o)
Commune rurale 000 0X0
Petite ville 003 0X3
Ville moyenne 004 0X4
Grande ville 005 0X5

- Le nouveau conjoint est né (ou réside) dans une commune limitrophe de
la commune étudiée ou dans une commune du méme département :

Le deuxiéme chiffre du code indique si I'on se trouve dans le premier cas
(9) ou dans le second (8) : '

Localité étudiée Code des|Code des
communes communes non
limitrophes72 limitrophes, mais

du méme
département

Commune rurale 990 980

Petite ville 993 983

Ville moyenne 994 984

Grande ville 995 985

- Le nouveau conjoint est né (ou réside) dans un autre département :
On fait suivre le numéro du département, a deux chiffres, de l'indicatif de

la taille du lieu de naissance (ou de résidence)73.

- Le nouveau conjoint est né (ou réside) dans un autre dioceése, une autre
province, ou a l’étranger :

Le troisieme chiffre précise alors ce dont il s’agit74. Pour les provinces et les
dioceses, les deux premiers chiffres du code reprennent le numéro du
département ou se trouve la capitale provinciale, ou le siége épiscopal.
Cependant, au cas ou deux siéges épiscopaux se trouveraient dans le méme
département (Aix et Marseille, par exemple), I'un des deux prend le numéro d'un
autre département du diocese.

1.5 - Signature des époux (colonne 10)

On a utilisé le code suivant :

*S=0
*O=2
*X=X

* Aucune indication = X

72 pour chaque localité étudiée, une liste des communes limitrophes a été fournie au codificateur.
4 Une liste des codes des villes, classées par département, a été fournic aux enquéteurs.
Une liste des codes des provinces, ou des pays étrangers, a été fournie aux cnquéteurs.
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2 - Codification propre aux déces

1.1 - Nature de 'acte (colonne 2)

On peut trouver dans les feuilles de relevé :
* des déces (d) avant 1792, ou des sépultures (s) pour les périodes
anciennes,
* des mentions marginales de déces, repérées par une barre verticale
reliant la lettre s ou d a la lettre b qui la précéde immédiatement,
* des mortinaissances (mort-nés) indiquées : od (ondoyé-décédé), bs
(baptéme-sépulture) ou nd (naissance-décés),
* enfin des transcriptions de déces : ts ou td.

Le code suivant est utilisé :

od, bs ou nd

dous

mention marginale

ts ou td

Ol O] 3| w

acte de remplacement’>

1.2 - Sexe (colonne 3)

On a codifié, m par 1, f par 2 et X (indéterminé) par 3 (3m ou 4f, selon que le
chiffre de la feuille des nombres au hasard de 1 a 10 était pair ou impair).

1.3 - Age (colonne 6)

On emploie un code a 3 chiffres :
* Les deux premiers indiquent 1'dge. Pour les ages inférieurs a 10, le
premier chiffre est un zéro,
* le troisiéme chiffre indique 'unité dans laquelle est exprimé l'dge
(quelques jours est égal a 15 jours). On codifie :

Pour les ages en jours

Pour les dges en mois

Pour les dges en années

x| wlr) -~

Pour les dges de remplacement%

Exemple :
7 jours s’écrit 071 et 40 ans s’écrit 403

> cf. supra, Etablissement des actes de remplacement.
cf. supra, Attribution d’'un dge fictif aux décédés d’ige non déclarés.
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* Pour les ondoyés décédés (od, bs, nd), on inscrit 000.
* Pour les enfants de moins d’un an, les enfants en nourrice, dont l'age
précis est inconnu, et les enfants trouvés (sans age), on utilise le code 009.

1.4 - Résidence (colonne 8)
Ce code reprend en partie le code géographique utilisé pour les mariages :

- Le défunt résidait dans la commune étudiée :
On se référe alors au code géographique décrit pour les mariagesﬂ.

- Le défunt résidait dans une commune limitrophe :
On se référe alors au code géographique décrit pour les mariages78.

- Le défunt résidait dans une commune non limitrophe :
On emploie le code suivant, établi en fonction de la nature des localités :

Localité étudiée Code des communes non limitrophes
Commune rurale 980
Petite ville code du département suivi de 3
Ville moyenne code du département suivi de 4
Grande ville code du département suivi de 5

*

On a pris comme hypothese, pour les défunts sans indication de
résidence, qu’ils habitaient la commune étudiée. On codifie la colonne 8 : 0X0
* On inscrit, pour les personnes de passage, les errants, les nomades : YYY
* Pour les enfants en nourrice ou en pension, on codifie, non pas le lieu
de résidence au moment du déces, mais leur localité d’origine, suivant les regles
indiquées ci-dessus pour la résidence. Au cas ou cette origine est inconnue, on
codifie : XXX
De plus, on écrit dans la partie gauche de la colonne 9, le chiffre 3, ou si on
présume seulement qu'’il s’agit d’enfants en nourrice ou en pension, le chiffre 4.

1.5 - Profession (colonne 9)

On utilise 4 chiffres pour la codification des professions, qui s’‘opere en
deux temps :

* On identifie d’abord, au moyen d’un chiffre, l'individu qui exerce la
profession, et qui peut étre, soit le défunt lui-méme, soit le pere du défunt.

* On codifie, a la suite, la profession exercée a I'aide des 3 derniers chiffres.

77 ¢f. supra, Le nouveau conjoint est né (ou réside) au lieu de célébration du mariage.

cf. supra, Le nouveau conjoint est n € (ou réside) dans une commune limitrophe.
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- Premier temps, identification de l'individu exergant la profession :

On a indiqué ci-dessous, en regard des diverses catégories de
renseignements pouvant figurer dans la colonne 9, le numéro de code utilisé
dans chaque cas :

* profession des défunts de 15 ans et plus : 1.

* profession du pere des hommes de 15 ans et plus (indiquée entre
parentheses) : 2.

* profession du peére des enfants morts en nourrice : 3 ou 4, s'il y a
présomption de mise en nourrice.

- Second temps, codification de la profession”? :

Le code utilisé dans 'enquéte de I'LN.E.D. est fondé sur une classification
des activités de base, qui reflete I'organisation des corporations et détermine le
statut social. Cette classification est donc trés différente des nomenclatures
actuelles faites a partir du produit final.

On utilise 3 chiffres provenant de trois codes différents :

* le premier traduit I'état ou la catégorie socioprofessionnelle,

* le second caractérise la branche d’activité (produit de base),

* le troisiéme complete les deux premiers, en indiquant le niveau d’inter-

vention de 'agent dans la production, ou en précisant les professions qui ont en
commun ['état et la branche d’activite.
Ce troisieme chiffre est également utilisé pour repérer, parmi les enfants en
nourrice, ceux qui sont : des enfants trouvés (codés : 0) ou des enfants illégitimes
(codés : 1). On a ainsi, pour ces deux derniers cas, les codifications suivantes : YY0
et YY1.

Ces trois codes sont donnés dans un tableau qui a été délivré aux codeurs,
dont nous ne donnerons ici qu'un exemple, a titre indicatif :

Profession Catégorie Branche 3eme Codification
sociale d’activité chiffre
Valet de ferme 8 1 2 812
Maitre boulanger 6 1 4 614
Tisserand 7 5 2 752
Blanchisseur 7 5 4 754
Charretier 7 X 6 7X6

Pour simplifier le travail de chiffrement et les opérations de contrdle, on a
établi deux listes de correspondance entre les professions et leur numéro de code

(I'une alphabétique et l'autre numérique), qui ont été mises a disposition des
codeurs.

79 f. note 71.
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On trouvera résumée, dans les deux tableaux ci-apres, la chaine opératoire,
de la transcription des actes a leur codification.




TI:

te L. Henry : partic anonyme - 1.5., CM.

é

Page n° 48 - Enqu

vidns o : yuowadejdwios ap soe saf snoy anogg (1)

SPIP s2p s€d 3] suep XX XX PURILIPPU]
. aouessieu
ap ajep = gp ne ade [ - P
ap ape | ap auuy : adupssieu
apajep g Ip ‘MEPP Y,
aduessieu ap aiep e[ ap,
€ : aunspqInu JURWIRNas SAIY> U3 | SAINI[ U (NO) 12 SALYJIYD Ud (31103eP[E)
np saufjIyd SIAILIAP ¢ (3i1ojeg(e) Mol - siow -3guue : VP I Ae(] .md - s1oul - BUUE : SIIP 3 3e(] uoleIUID) Z
() X:9po0 P XX : 910u yudwoeidwai ap ale: suluLRpul a8y
600 : PP0d 313 a: 10U juawadeidwas ap ape| nuuoou a3e srew juejua anbiput apy
(£ = apuue s ) ade | uewdxs
nun + aaynp v ady apuueua aly ,
(T=siowls
¢ 1 = sanof 15 ) a8e | ueursdxa (siow
nun + 3o ua ady ua no anof ua a8e) saurewas us a8e yuejuy ,
(7 = stow 1s) a8e | yuewrudxa (stou1 3p aiquiou)
un + aagyIyd ua a8y siow uaafe: ue [ g siow [ap juejuy ,
(1 =sanol 1s ) a8e [ uewrudxa (anol ap
anun +asgyp waaly|  aiquiou) anofl uaaBe: stows [ ap -ap Jueyuy,
[ saguue ‘stowr “mol ua a3y a8y 9
A JUePN sue([>juejuy
X X uuLPPU]
14 NA o AW (2A)jn0A NO (3)UEN
€ anoa (3)9210A1IP NO (3A)JNIA
4 W (dptie
1 4 2 ateieqi|d) Jejuowyew jeqy g
0 1uEIN WeSN WEN FITL LS 14
[\ = Jieduit 155 s 1j 1o 3] IS
zl 3=nedisaasjypapis ol € | op pesey ne
a1quiou ap J[[IN3J B[ NS AYJIYO uUn ISI0Yd uQ
Huswoeidwal ap apy uULRPU]
4 ) Uy
1 1 w ul[nose axag €
0 EwEwupm_mEE apopy SULLIDPPU]
8 areurSiew uoludp ajeurdiew uoRUIW
VPP
6 pi no s | uondusuen ‘aanyindas uondudsues),
$09 p-aduessteu
€ pu no sq ‘po ‘amyndys-owgideq uawalopuQ
I / pnos 529p no anyndag apy P4
K="39pX ="A0U0’(= "0
‘6 = '1das™ ‘7 = "aay ‘| = "Auef stows - 3puue (a1103e]e) anof - sjout - apuue ] siop,
aunsp{iu
¥ np sa1yjiyd SIBIUIBP ¢ : SaLJIYd ud e : SIS UD (NO) 19 SAYJIP ud e | sapuuy,
: 5329p np Aeq I
Ip0od np snassvg 23ppod : ypuy) advyy 4a1dvd uonyduudsuvay : advya awdy 1ou1B140,] ap 24nI3) > 3dvI3 4IL sduvy> 3110103 3p N

re1auad yyemyrdesax np 1nred g juawaiinodap ap SA[[INY SIP UCHBIIPOd : 52




partie anonyme - LS., C.M. - Page n®49

Enquéte L. Henry

ueN ueN _JueaN WeaN sInjeus|c 01
313d np uolssajoid (*)anua
e[ 3p uUCEdYIPOd + 213d aj 1ed ago1axa uoissajoud nePp v ,
a13d np uorssajos snid
e[ 9p ualedYIpod + | | 39219xa uossajoid + (s1038moq ‘ajqou) 1ei , 13 SUE G| 3P SIUNJIP SIP UOISSOi]
IAA +€ aiui ey ap uossajord uoyusw + B[ awBy|1 yuejuy
OAA +¢€ [1ende, p JudwWassi|qe; PANOI] JuRjUT
( anuuooul
AAA + np uoissajold ef anreuvod nad au uo) XX auruo juop *d no "u ua Jueju
213d np uorssajos i © agum
€| ap UayEdYIPOD + ‘d nou + () anua a1ad np uoissajoi] autfuo juop ‘d no "u ua juejuy
a13d np uoissajar (uoisuad unod *d ¢ soLunou inod ‘u) anuuod auiduo
b e[ 3p UOHEIYIPOD + € ‘d no ‘u + a1ad np uoissojosy | uop uoisuad ua no adumou ue juejuz| Junjzp np uoissajorg 6
XXX XX| putuusppui,
G = jauyedyp np apoo (aueysodury zasse aj[iA IS) NI} NP WON 3l|1A apuei)
§ = juawaiedap np apoo (auenrodust zasse affia Is) Nal| Np WON auuakows ajIA
€= juswairedyp np apo (asueysoduug zasse A IS) NBI NP WON BN X |
086 NaI| NP WON] Semu SUNWIWe)
sjuared sap aouapIspL
: uoisuad ua no AdLUNOU U3 Jurjuy,
SopeuIou
AAA ,28essed ap, uonuowt 12 sjueL1d ‘a8essed ap auuosiay,
(03 6) XX 3PIPNIP S[EINI BUNUIUIOD B
Suep AUIPISPI = PUILLIDPYPU],
¢= juswaedyp np apoo (aweysodwy zasse ajA 1s) N3N NP WON a|[IA apuesn
¥ = juswapedsp np apod _(ayuenrodwt zasse JJfA 1s) NAI[ Np WON auuakow A
€ = Juawayedsp np apod (auepsodwl Zasse JffiA IS) NAI NP WON afjA AU
086 naIf np WioN] apenu aunuiwo)) | aydoxnuy
UOU SUNWILLIOD 3N
suep j[episp! unypp a7,
S66 (uensodur zasse JffiA 1s) N3I[ NP WON aja apues|
¥66 (awerod wy zasse [fiA IS) NAI NP WON auuafow A
€66 (21ueytodwi zosse af[iA IS) NAI| NP WON a|1A AalRdJ
aydanunj aunuruoo aun
066 naff np WoN 9[e.mu dunwuIeD) | SUep JepIspl UYIp 7
) (0) a[jia apueln
¥XO (0) auuakouwrafip
£X0 (0) all1A a3
(0) (o] ((0) apeamu sunwwo)) | punspsd juswauBiasuay
S00 (ajueyrodury zasse J[A Is) NAI| NP WON a[|1A dpuesn
7878 (auvyzoduit zasse A IS) N3I[ NP WON auualow afIA
€00 (@uerrodwit zasse A[fA IS) N3N NP WON a|[iA aaldd
000 0 [edTu BUNWWO))
U149 JuamuSIasuay
PPN UNUILIOO Bf
SUEp J1ePISHI WNYPP ] &
aduapys1 : JunyIp
np 829p 3p 3l np
€ anbiydei3038 sapoy 8

Ipod np Anadawy

asppod ! djvuyj advyy

4a1dvd uorydiadsupay: advid  awmdz

[vuiSiio,] ap aan3aj: advja 2431

sduvy)

2u10]03 3p ,N




221pn3) sunwiwod ej anb juawayedap auaw af suep yudano as [.nbsiof adeueus np uoyeiqa[d ef ap nayj ne yoddes red aouessieu ap nat

np yuaunudiod (7)

SO0 (3ueyoduy zasse J[|IA IS) NSI| NP WON 3[[IA apueln)
00 (@uepodwr zasse afjiA 1s) NAIE NP WON] auuadour A
€00 (aauepodwy zesse afjla Is) nay[ np WON araandd
000 0 afeamu sunwwo)) | uwpao JuswauBrasuay
adeuew np uonLIqIIH
ap nay ne u utofuo) ,
sarRioesed spuwad
{ xne puodsauod «Suuz._e.?ou sap aus8uio (v
! IRl s3ap
ouessieu ap NI np|
£ anbiydex8038 sapo) g
nuuco
ana inad au aunisppiu 3| no
so8euew sap sed 3] suep XXX XX UIULIPPU|
aZeuew ne a8 | - 98euew
apape|dap ULy NePP Y ,
aouessieu ap ajep e[ ap, saIna|
: SUISPRRU JUDWBINIS SOLJIY> UB (1103e(e) Inof| U NO SaIYD Ua (aloieg|e) no-sioul
) np sasyIyo s1UIAp ¢|  -siowr-aguue : Jutofuod np aduessteu ap ajec]| -spuue : juioluod np asuessteu ap ajecy UOLJRIJUI ) 4
XX X UILLBIPU]
70 +audig analepy,
10 -audig InauI,
rA : suduwiod uou sfow sioul U3 (NO)A agulre Ud
4 ‘saguue p aIqUION aBewrew np juawous ne a8y afeuewr ne ady 9
X X UILLBRPU]
l € anoA (3)92I0AIP NO (3A)JNDA
1 L o) : alrejeqifo) Jeruowajeur jeyy g
N WeN ueN JuESN FITLLTILE N v
A A uonediput aundny
X X SPUIULIBPPUL ARW D AIJ]
8 pX BUNJHP AU JUILLIIPPU A1
L xp SHUILLLIDIPPUL AW WNJHP AR
9 sX BJUBAIA AIJW PUIULIDIDPUL AIY]
S xs SPUIULISPPUL AU ‘JUBAIA U] .
14 pp SIUNYPP aIQUI 1 AR ]
€ sp BJUBAIA AW UIYIP I
1 [4 ps BUINYIP AW JUBAIA 3R]
sjuazed 83|
1 I ss| a8euew np yuawouws ne sjueata siuazej| s sjuawduBrasuay €
1 S uswLde|dwal ap 3Py adelIe|\
1 9 W afeliepy APy z
A="29p X ="aA0u’()="P0
Jo:sowway-zauBy] ‘g =1das™ g ="ady ‘| = "Auef stoul - sguue (o11oyeg|e) anof - siow -spuue|siop,
aunspnu
 : sounwuoy-jaudy np saIIYd SIANUIAP ¢ ! SalJIyo ua e : SAI)P[ U (NO) 19 saYJIY> ud Ae(] | sspuuy
“omataE np Jajeq L
apod np inasivy a5vpod ! djvuy advyg 4ardvd uorydiaosuviy: advyy gy 1puISiio] ap aingda|: adviy 4L sduvy) 2uu010d 3p N

Page n® 50 - Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.5., CM.

[exaua3 yremyrdesar np mred e juawarnodap 3p sA|[IN3J SIP UOLEIHIPOD : saTerrey




Enguéte L. Henry : partic anonyme - 1.5., C.M. - Page n® 51

X X PUIULIDND
I 7 o) pulis sed eu xn wﬁ
1 L S puis e xnoda 7} xnody sap sarmjeusis 01
ageuewl 3] jueae
duapisy1 ap NA| Np
€ g 2UUO[0D UONEDIPUL | § 2uU0j0> UonEdIpUL 1S g auuo{o> uoyestput ‘1) | sanbiydeiBo38 sapod 6
9 Jaduel sded
S (1A apueld
] auuafowafiA
£ a|[ta a3
C adulaol]
1 as01(q
o e BUNWWo)
v Y}
QORI JANUIP 4na] ap no aayviisiunipo
ne puodsazio un, | ap Jworpu] (q
XXX XX TULISY) Tiuap! UON
aso01p np Judwaytedyp anne yuawayredap anb wiou wn_wE Ewwm TP
un,p ,u aj puaud x:m.»v sap un puBynos as001p np WoN redoosidp a831s 1m g
shed np u naf Np WOoN 13ueny skedunq
ajepuiaozd ajeyded ef aanon
as no juounyedyp np u nay np WoN asuraoad anne sun g
a8q1s 3] aanon
25 no jusunyedsp np u naI Np WON asyoorp anneun
1 + juaupipedsp np u nal| Np WON uois9.d sueg
G + duniedap np u noyf np WoN al{1a apues
¥ + jusuppedsp np ,u N3 NP WON auudfow ANIA
€ + Juowepedyp np ,u n3Y| NP WON ajiiA andd
juswayedyp anne
O+ wawauedsp np ;u naf np WoN semuaunuwo)|  um suep pujutofuo),
<86 (ayueptoduy Zasse afj1A 1s) Nal] np WON a[[1A apuesH
186 (@uepoduy zasse 3[[1A 1s) NI np WON auuafow afIA
€86 (a3uenioduis Zosse dfjiA Is) nal| np WON 3ila alad
Juawayavdap aug
086 0 3[ETL SUNUIWIOY) { Mp JUNILI0D 74Tt SUDP
€66 (@yuersod iy zosse 1A 1S) Naf[ np WON af[1A apuesd
166 (ayuepiodwiy zasse dfjiA 1s) nat] np woN auudfow 3|IA
€66 (auepoduwy zesse af[iA 15) NBI[ Np WON af[ta and]
awydosyun
066 0 afenu sunwwo)) | sunwiwos aun suvp
- 991
aunuIuod ef g/ujolucd
np aduessieu 3p nay
SXO (0) ayiia apues)
PXO (0) auuakour a[fIA
£XO (0) a[A 2yd
oxXo (0) aperru aunwiwo)) | punspsd juawauBiasuay
afeuew np uoneIqY[P
ap nay| ne gu jutofuo) , 8
apod np Anasivy advpoo : 3yvuy) advyy 1a1dvd uoyydisosuvay: advyy 3wz JruiBLio,) ap aun3da|: advia 31 sduvy) uK0100 ap , N




Page n° 52 - Enquéle L. Henry : partie anonyme - 1.5., C.M.

4 - Données publiées®

Il nous faut ici dire un mot des données publiées, et donner la clé qui
permet de les relier aux données collectées, traitées et archivées.

Les tableaux récapitulatifs annuels, établis a partir des actes comptés,
évalués ou restitués, ont été regroupés, pour les communes rurales, par
département, puis par région. Le découpage régional a été déterminé de telle sorte
que la population de 1821 soit du méme ordre de grandeur d'une région a l'autre
(cf. carte de la composition des régions, en annexe). Pour les villes, les totaux
annuels ont été groupés par catégorie de villes (petites, moyennes et grandes).

4.1 - L’évaluation par le quotient

Pour passer ensuite de I'échantillon8! a I'estimation de la population totale
de chaque région, ou de chaque catégorie de villes, on aurait pu multiplier les
résultats de I’échantillon par I'inverse du taux de sondage correspondant (défini,
rappelons-le, en fonction des catégories de communes. Cf. supra). Cette méthode
avait le désavantage d’'étre peu précise, compte tenu du poids démographique
différentiel des communes. L. Henry et Y. Blayo lui ont donc préféré la méthode
dite de I’ “évaluation par le quotient”82. Pour les communes rurales, I'évaluation
a été faite par région. Pour les villes moyennes et pour les petites villes, elle s’est
faite a l'échelle de la France entiére (pour les grandes villes, il n’y a pas a
proprement parler d’évaluation, puisque le taux de sondage de ces unités est 1).

Cette méthode des quotients nécessite de calculer le rapport de la
population de I’échantillon a I’ensemble de la population, considérée par région
ou par catégorie de villes (cf. supra). Ces rapports, appelés estimateurs, ont été
établis en prenant comme référence la population de 18218,

Exemple : En 1821, la population rurale de la région | (Bretagne-Anjou) est de
2 838 032 habitants ; celle des 21 communes de I'échantillon est de 32 177.
L’estimateur de la région I est donc calculé comme suit :

2 838032/32 177 = 88,20

80 Dapres Blayo, 1975, pp. 24-30 et d’apres un texte dactvlographi¢ de L. Henry (?), daté de décembre 1970 et
intitule Evaluation du nombre des faits d'état-civil.

81 gn ?rincipe 1/100° des communes rurales de chaque département ; en réalité en une proportion beaucoup plus
variable, selon que toutes les communes de 1'échantillon aient ou non été utilisées.

2 Cette méthade repose sur le principe que les variations des taux de natalité, de nuptialité et de mortalité sont
moindres, d'une commune & l'autre, que celle de leurs effectifs de population. Elle exige en contrepartie une
gorrélation étroite entre les données de référence ct les variables a estimer (nombre de naissances, mariages et

éces).

83 Faute de connaitre la population de chaque commune aux XVII° et XVIII® siécles, on a eu recours, pour
approcher la population des époques antéricures, a des recensements du début du XIX° siécle, qui présentaient une
bonne corrélation avec les données observées. Le recensement de 1821 répondait & ces criteres de sélection et
présentait en outre I'avantage d’étre déja disponible, sous forme de microfilm, a I'INED.
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On trouvera ci-aprés I’ensemble des résultats, regroupés en un tableau84 :

Unités territoriales Estimateur
Communes rurales, découpage
régional :

région 1 88,2
région 2 110,7
région 3 106,9
région 4 91,8
région 5 86,5
région 6 82,7
région 7 74,8
région 8 78,7
région 9 113,9
région 10 109,2
Petites villes 19,39
Villes moyennes 10,47
Grandes villes 1,00

L’estimation de la population totale a ensuite consisté a multiplier le
nombre de faits d’état civil relevés dans l’échantillon, a une date donnée, par
I'estimateur propre a chaque échantilion.

Exemple85 : L’estimation des naissances de la région 1, pour I'année 1740, est
obtenue en pondérant les naissances observées cette année-la dans les 21
communes de I'échantillon (soit 1 157) par leur poids dans le total régional (c’est-
a-dire par I'estimateur de la région I).

On calcule donc qu’il y a eu 102 048 naissances (1 157 X 88,2).

L’application de ces estimateurs aux données de I’échantillon a fourni des
résultats (des séries annuelles de naissance, mariage, déceés) qui ont été groupés,
par addition, a l’échelle nationale (échelle de l’enquéte) ; mais également
présentés au niveau régional et par catégorie de communes urbaines®.

4.2 - Adaptations autour de la question population/territoire :

11 faut signaler, qu’en raison du mode de tirage (rétrospectif), les unités
territoriales observées n’ont pas nécessairement conservé le méme territoire
entre 1670 et 1821, ni entre 1821 et 1954 (cf. supra. La question des modifications
territoriales). 11 en a résulté des distorsions entre le territoire des communes, en
1954, et la population recensée en 1821. Compte tenu des diverses situations
rencontrées, les adaptations suivantes ont été proposées :

84 Blayo, 1975, p. 26
85 D’aprés Blayo, Henry, 1967, pp. 99-101
86 115 ont été publiés in Blayo, 1975, pp. 52-63
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- Si une commune de 1954 regroupe plusieurs communes de 1821, on doit
lui affecter comme population de 1821, la totalité des habitants des communes

qui la composent en 1954 (ce qui implique le dépouillement des registres des
communes rattachées).

Exemple : Nesle-Normandeuse (Seine-Maritime) comprend, en 1954, la commune
éponyme de 1821 et la commune de Bourbel, qui lui a été rattachée en 1823.

On doit donc considérer comme population de 1821, les habitants de Nesle et de
Bourdel.

Le cas se rencontre aussi dans les villes. Certaines ont absorbé des

communes rurales entre 1821 et 1954, dont la population a été comptabilisée avec
celle de la ville.

Ainsi, Chantenay et Doulon, communes rurales rattachées 8 Nantes en 1908,
ont vu leur population ajoutée a celle de Nantes.

Il existe des cas inverses, notamment celui de Bordeaux, qui en 1821, ne
comprenait plus les communes du Bouscat et de Caudéran (détachées en 1791,
puis fusionnées a nouveau en 1865). Leurs populations n’ont donc pas été
comptabilisées avec celle de la métropole aquitaine.

Dans l'une ou l'autre situation, L. Henry a considéré que les différences
induites étaient mimines.

- Si une commune de 1954 s'est détachée d’une commune plus vaste de
1821, on ne devrait en principe lui affecter, comme population de 1821, que la
proportion de population correspondant a la fraction du territoire communal
dont elle est issue.

Exemple : la commune Sevenans (Territoire de Belfort) a été créée par
démembrement de la paroisse de Bermont, scindée en 6 communes (i.e. : Bermont,
Botans, Dorans, Sevenans, Trétudans, Vourvenans), en 1793.

Mais dans la pratique, il n’ a pas toujours été possible de respecter cette
régle  la lettre. Les difficultés techniques, alliées & la rareté des cas, ont conduit a
considérer l'anciennc unité toute entiere comme faisant partie de I’échantillon8?
(ainsi, Bermont dans l'exemple cité).

87 A quelques exceptions prés, telles Loches (Aube) et Quicrs (Loiret) qui constituaient des communes voisines
d’une commune de l'échantillon.
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5 - Données archivées

Il s'agit ici de présenter la démarche qui a été adoptée pour
'archivage de chaque dossier, en fonction des données considérées.

5.1 - Les données relatives a la préparation de l'enquéte

Les documents sont classés par département, conformément a la
logique des questionnaires ; exception faite des villes qui ont été regroupées
en un dossier spécial. '

Pour chaque dossier, le plan de classement adopté est le suivant :
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CONTENU DES DOSSIERS DE PREARCHIVAGE .

I - PREPARATION DE L'ENQUETE -
N°de | Intitulé ou apercu du Description Informations
piece document complémentaires
1- CORRESPONDANCE : FRANCE ENTIERE
1 Archives de France Echanges entre L. Henry et les Lettres destinées a préciser les
Archives de France dépouillements effectués ou &
réaliser
I - COMMUNES RURALES : CLASSEES PAR DEPARTEMENT
1 Questionnaire Questionnaire envoyé aux | Document presque systématique
« Enquéte par sondage | archives départementales, | qui offre un apercu du fonds
sur la population de la destiné i connaitre I'exactitude | existant aux archives (A.N.,
France » des versements relatifs aux | A.D. ou A.C). Il est parfois
communes des échantillons | manquant (perte ?)
(principal et de complément).
2 Etat des sources :
eInventaire Tableau dactylograxphié ou | Document facultatif
manuscrit précisant I'état des
sources paroissiales conservées
* Graphique Etat, pour chaque commune du | Documents systématiques réali-
département, du fonds conservé | sés a la main par J.-N. Biraben
et dépouillé.
* Autre Inventaire de sources hors Information occasionnelle
échantillon
3 Divers Rappels historiques, reférences | Toute(s) information(s) jugée(s)
des documents utilisés aux utile(s) par I'enquéteur :
archives.... facultatif
4 Courrier Echange entre I'enquéteur sur Document facultatif

place et le chercheur L.N.E.D.

III =~ GRANDES VILLES : CLASSEES PAR ORDRE ALPHABETIQUE

1a4

Distribution identique
aux communes rurales.

¢f. ordre précédent

Idem...

IV - PETITES VILLES ET VILLES MOYENNES : CLASSEES PAR ORDRE ALPHABETIQUE DE DEPARTEMENT

1 Questionnaire Cf. supra Ces informations ont été
« Enquéte par sondage recueillies pour les communes de
sur la population de la I’échantilion initialement prévu.
France » :

2 Graphique Cf. supra Documents systématiques réali-

sés & la main par .J.-N. Biraben
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5.2 - Les données de I’'engquéte en anonyme

Pour les communes rurales, le plan de classement est départemental, suivant la
logique qui a prévalu pour le tirage de I'échantillon. Pour les communes urbaines, il est
d’abord typolologique (petites villes, villes moyennes, grandes villes), et départemental a
Yintérieur des deux premiéres catégories.

Pour les communes, rurales et urbaines, le contenu des dossiers est le suivant :

Présenta- N°de Titre de la Description : Informations diverses :
tion piéce® chemise
Chemise 1 Communes Communes avoisinantes Communes qui se trouvent dans un
i part limitrophes rayon de 5 Km autour de I'église de
p la’ commune enquétée (cf. carte
Michelin)
2 Données Notes succintes des enquéteurs | Elles sont rares et concernent plus
historiques relatives a leurs dépouille- |I'état des piéces ou la prise en
ments aux archives comptes des notes de I'ecciésias-
: tique ou de l'officier d'état civil.
4 Divers - Comptes d'actes Calculs, généralement manuscrits,
- Transformations du réalisés pendant la préparation
calendrier révolutionnaire des données en vue de l'exploita-
républicain en calendrier tion.
égoren.
- Evaluations
5 Premiére période : 1670-1739
Méme -récapitulatifs |Totaux annuels des B M §,
. effectués a partir des relevés
chemise de base.

. Codagesss Chiffres en vert ou en rouge Pour la premiére période les
apposés en principe sur les [codages sont exceptionnels
relevés récapitulatifs. lls ont
rarement fait I'objet d'une fiche
a part.

- relevés de Relevés transcrits, par les

base enquéteurs, a partir des
registres conservés aux
archives :

6 Seconde période : 1740-1829

- récapitulatifs Idem

- codages Idem Les codifications sont systémati-

ques

- releves de ldem

base

Voir notes exphca’nves sur les instructions relatives aux codages




1E (BIS)- DEPOUILLEMENT EN ANONYME VILLES:

N° de piéce®

Titre de la chemise

Description

Informations diverses

1"* CHEMISE

2" CHEMISE

ere .
1 sous chemise

Sous chemise
intercalée

(187€ période)

enquéteurs, a partir des registres
conservés aux archives

1 Nom de la ville étudiée Voir les rubriques suivantes (1.1 a|Documents de travail relatifs 2
1.4) I’ensemble de la ville quelque
soit la période étudiée
1. 1| Fiche de codifications Codes sous forme de chiffres en vert |Ces fiches, généralement 32
ou en rouge ayant permis la saisie |part, ont été  réalisdes
informatique systématiquement pour
I"exploitation de la 2% période
de l'enquéte. Cependant, les
codifications sont quelquefois
portées sur la fiche
récapitulative  annuelle pour
chacune des 2 périodes.
1.2} Communes limitrophes Communes avoisinantes Communes qui se trouvent dans
un rayon de 5 Km autour dc
I'église de la commune
enquétée (cf. carte Michelin)
].3{ Données historiques Notes succinctes des enquéteurs Elles sont rares et concernent
relatives a leurs dépouillements aux |plus I'état des pizces ou la prise
archives. Renseignements divers |en comptes des notes de
refatifs a la ville et (ou) ses Pecclésiastique ou de 1'officier
paroisses d'état civil.
1.4| Comptages intermédiaires et - N° de tirage au sort Notes et calculs divers,
autres renseignements - Tableaux de légitimités généralement manuscrits,
- Totaux d’actes annuels réalisés pendant la préparation
intermédiaires des données en vue de
etc... I’exploitation.
2 18re période : 1740 2 1792 Ensemble des paroisses de la ville |Classement Qe_s paroisses par
pour la 16T période (1740 & 1792) ordre' alphabétique (une sous
h par_paroisse)
b -
1" paroisse
2.1| Fiche récapitulative annuelle Totaux annuels des BM S,
effectués 3 partir des relevés de base
2.2| Evaluations Moyennes restituant le nb. d’actes |cf. notice.
effectifs/nb. d’actes dépouillés
2. 3| Comptes d'actes de 1740 & 1792 [Relevée de bace tranecrits, par lec Comptages qui tiennent

compte du plan de sondage de
I’enquéte anonyme

eme

2 sous chemise

ot -
2 € paroisse

(16X période)

2.1| Fiche récapitulative annuelle On suit le classement opéré
précédemment
Sous chemise 2..2| Evaluations Idem
intercalée
2.3| Comptes d'actes de 1740 a 1792 Idem

3éme sous chemise

3€me  paroisse
(on  suit le|
classement
opéré
précédemment et
on ouvre ainsi

Paroisse conservée pour la 28Me
période (1793 a 1829)

autant de sous|
chemises que
nécessaire)
3" CHEMISE 3 28Me periode : 1793 4 1829 Ensemble de la ville pour la 28Me (,:“’“'CSP(’,“‘? 3 la période de
période (1793 a 1829) Pétat civil, la plupart des
paroisses sont absorbées par la
ville et y sont donc rattachées.
Cependant, certaines restent
détachées. Dans ce cas cf.supra
« 4™ CHEMISE»
3.1} Fiche récapitulative annueile On suit le classement opéré
P! p
précéd
Sous chemise 3.2{- Transformations - Transformations du calendrier
intercaléel révolutionnaire républicain en
calendrier grégorien.
- Moyennes restituant le nb. d’actes
- Evaluations effectifs/nb. d’actes dépouillés - of. notice!
3.3| Comptes d'actes de 1793 a 1829 On suit le classement opéré
(zéme période) précédemment
4" CHEMISE 4 28Me pariode : 1793 2 1829

On suit le classement opéré

pour fa 3™ CHEMISE et on
ouvre ainsi autant de chemises

que nécessaire

SEGUY 1. et MERIC C., Enguéte Louis Henry, notice descriptive de la partie non nominative, actes relevés, évalués ou reconstitués : mode de transcription, Dossier et recherche,

°57, avril 1997, p38.

Op. cit. supra., p. 15.

SE
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L’ensemble de ces documents sera versé aux Archives Nationales, en complément des données
de I'enquéte.

REFERENCES BIBLIOGRAPHIQUES DES OUVRAGES CITES

Baehrel, 1960 : BAEHREL (R.).- Sur les communes-échantillons proposées a l'attention des
chercheurs &s-sciences humainesAnnales E.S.C., 4, 1960, pp. 702-741

Blayo, 1966 : BLAYO (Y.).- Enquéte de I'INED sur la population de la France avant 1830. Annales de
Démographie Historigue, 1966, pp. 193-197

Blayo, 1969 : BLAYO (Y.).- Nouveaux imprimés pour le dépouillement de I'état civil ancien.
Population, 1, 1969, pp. 105-112 :

Blayo, 1975 : BLAYO (Y.). - Le mouvement naturel de la population frangaisc de 1740 4 1829.
Population, n° spécial (novembre), 1975, pp. 15-64

Biraben, Fleury, Henry, 1960 : BIRABEN (J.-N.), FLEURY (M.), HENRY (L.).- Inventaire par
sondage des registres paroissiaux de France. Population, 1, 1960, pp. 25-58

Biraben, 1963 : BIRABEN (J.-N.).- Inventaire des listes nominatives de recensement en France.
Population, 2, 1963, pp. 305-328

Dupiquier, 1969 : DUPAQUIER (J.).- Bilan et perspectives des recherches frangaises en
démographie historique. Congrés international de la population, Liége, Ordina, 4, 1971, pp. 2331-
2335 (Londres, 1969)

Dupiquier, 19 76 : DUPAQUIER (J.).- Caractéres originaux de I’histoire démographique francaise
au XVIII® siecle. Revue d’Histoire moderne et contemporaine, avril-juin 1976, pp. 182-202

Dupaquier, 1977 : DUPAQUIER (J.).- Démographie et histoire. Population, n°® spécial (septembre),
1977, pp. 299-321

Dupéquier, 1984 : DUPAQUIER (J.).- Pour la démographie historique. Paris, PUF, 1984. 188 p.

Dupiquier, 1988 : DUPAQUIER (].) (dir.).- Histoire de la population frangaise. Paris, PUF, 1988.
Tome 2 : De la Renaissance a 1798. 603 p.

Fleury, Henry, 1956 : FLEURY (M.), HENRY (L.).- Des registres paroissiaux a I'histoire de la

population : manuel de dépouillement et d’exploitation de I'état-civil ancien. Paris : LN.E.D., 1956
Fleury, Henry, 1965 : FLEURY (M.), HENRY (L.).-Nouveau manuel de dépouillement et
d‘exploitation de 1'état civil ancien, PARIS : LN.E.D., 1965. 182 p. (Réédition du précédent)



1 o ' 1

Page n° 60 - Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.S., C.M.

Fleury et Henry, 1958 : FLEURY (M.), HENRY (L.).- Pour connaitre la population de la France
depuis Louis XIV. Plan de travaux par sondage. Population, 4, 1958, pp. 663-686

Goubert, 1952 : GOUBERT (P.).- En Beauvaisis : Problémes démographiques du XVII° si¢cle. Annales
E.S.C., 4,1952, pp. 453-468

Goubert, 1954 : GOUBERT (P.).- Une richesse démographique en cours d’exploitataion : les registres
paroissiaux. Annales E.S.C., 1, 1954, pp. 83-93

Henry, 1953 : HENRY (L.).- Une richesse démographique en friche : les registres paroissiaux.
. Population, 2, 1953, pp. 281-290
(article auquel Pierre Goubert répondra I'année suivante : Goubert, 1954)

Henry, 1957 : HENRY (H.).- Histoire et démographie. I- A propos des “remarques inqui¢tes” de
René Baehrel. Annales E.S.C., 4, 1957, pp. 628-629

Henry, 1973 : HENRY (L.).- La démographie au service de I'histoire. In Hommage a Marcel
Reinhard. Sur la population francaise au XVIII® et au XIX° siécles. Paris, Société de Démographie
Historique, 1973

Henry, 1978 : HENRY (L.).-Démographie historique : enquéte de I'INED sur la population de la
France avant 1800. Journal de la Société de Statistique de Paris, tome 119, n°® 3, 1978, pp. 229-233

Henry, Blayo, 1967 : HENRY (L.), BLAYO (Y.).- Données démographiques sur la Bretagne et 1’ Anjou
de 1740 & 1829. Annales de Démographie Historique, 1967, pp. 91-171

Henry, Blayo, 1975 : HENRY (L.), BLAYO (Y.).- La population de la France de 1740 & 1860.
Population, n° spécial (nov embre), 1975, pp. 71-122

Henry, Houdaille, 1978-1979 : HENRY (L.), HOUDAILLE (J.).- Célibat et 4ge au mariage aux
XVIIIeme et XIXeme siecles en France. I. - Célibat définitif. Population, 1, 1978, pp. 43-84 ; 1II. - Age
au premier mariage. Population, 2, 1979,pp. 403-442

Henry et Lévy, 1962 : HENRY (L.), LEVY (C.).-- Quelques données sur la région autour de Paris au
XVIII® siécle. Population, 2, 1962, pp. 207-326

Le Mée, 1975 : LE MEE (R.).- La réglementation des registres paroissiaux en France. Annales de
démographie historique, 1975, pp. 433-472

Le Mée, 1995 : LE MEE (R.).- De la naissance de la démographie historique a 'enquéte Henry.
Population, 6, 1995, pp. 1475-1488

Rebaudo,1979 : REBAUDO (D.).- Le mouvement annuel de la population francaise rurale de 1670 a
1740. Population, 3, 1979, pp 589-606

Rosental, 1996 : ROSENTAL (P.-A.).- Treize ans de réflexion : de I'histoire des populations a la
démographie historique (France, 1945-1958). Population, 6, 1996, pp. 1211-1238

Recensement de 1954. Pupulativn de la Frunce. Dépuartements, arrvndissements, cantuns et communes

(métropole). Paris, 1954,
Statistigue de la France, Territoire, Population. Paris, Imprimerie Nationale, 1837.

Expilly (abbé). - Dictionnaire géographique, historique et politique des Gaules et de la France.
Paris, 1762-1770



Engquéte L. Henry : partie anonyme - 1.S., C.M. - Page n° 61

ANNEXES
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LISTE DES ANNEXES

- Les régles relatives aux actes d’état civil (1539-1792)
- Les regles de conservation des registres (1539-1792)
- Rappel du calendrier républicain

- Liste des communes concernées par ’enquéte
- Carte de la répartition régionale de l’échantillon anonyme

- Copie du questionnaire envoyé aux archivistes

- Modeles de feuilles de dépouillement en anonyme

- Copie de tables de nombres au hasard (tirage des actes et des feuillets)
- Copie de tables de nombres au hasard (attribution d'un age au déces)

- Liste des villes, base du tirage au sort
- Liste des villes (petites et moyennes) tirées et retenues
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1539-1667

1667-1736

1737-1792

1792 et +

1 original

minute®®

-1 grosse

(authentifiée par le

Paroisse 1lan
(versé aux —_
municipalités

apres 1792)

100 ans
Greffe

100 ans

>
v}

100 ans

lan

'AC
100 ans

- AD

distincts

distincts

réunis

bm,s
réunis

Nature et nombre de

Copie du

original
de chaque

original
dechaque

original
(mx%lute)

non

non
oui
(grosse)

non

non

curé

Officier
d'état civil

igi
au greffedela:
jundiction royale

Remise apres redaction

Versement des registres

AD pour les communes <
a20 habitants

(loi du 21/12/1970)

royale

fx::n:augreffedela

juridiction royale

au grleffe de la juridiction

Yo
AD pour les communes <
a2 habitants

(loi du 21/12/1970

AC

AD pour les communes <
a20 habitants
(loi d 2

1736 )

nal a la paroisse
juridiction royale

e

nal : a la mairie
- Original : au du

- Orignal :au greffede la

Tribunal de 1€T€ Instance

ur les communes <
20 000 habitants 0

AC
125

(loi

1 AD pour les communes <
a20 habitants
(loi du 21/12/1970)

98 De manitre générale, il faut distinguer les minutes (original d'un acte rédigé par un officier public ou d'un
jugement conservé au greffe, et revétu de la signature du président et du secrétaire greffier ), et les grosses (copie ou
expédition revétue de la formule exécutoire d'un acte authentique ou d'un ZE‘goement). Les minutes ne sortent pas de

I'étude du notaire ou du greffe. Il en est délivré des copies exécutoires

simples copies certifiées conformes.
11 est prescrit de signaler, notamment avant 1736, si I'on travaille sur une minute perdue dans une collection de
sses et inversement.

AC = Archives Communales ou municipales, AD = Archives Départementales

100 [ g

d'extraits si ceux de la mairie ont disparu sans reconstitution possible.

sse exécutoire ou expédition) ou de

registres déposés au greffe, puis versés aux AD, ne sont pas librement consultables sauf délivrance
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Avertissement

e Cette liste a été établie par recoupement de plusieurs sources :

- la liste des communes initialement prévues par tirage au sort101,

- les états successifs, dressés au fur et 2 mesure de l’avancement de
I'enquéte,

- “la liste des communes rurales et des villes de l’échantillon”102, qui
correspond aux communes finalement retenues pour l'enquéte.

- enfin, l'inventaire que nous avons dressé des données communales
collectées et archivées.

Ce répertoire est donc plus large que “la liste des communes rurales et des
villes de l’échantillon”, puisqu’il prend en compte des communes laissées de
coté, mais dont les registres avaient été dépouillés. Sauf mention contraire, les
registres d’état civil de toutes les communes qui y figurent ont été dépouillés, sur
une période plus ou moins longue (voir colonne “Période couverte”). Leurs
données font lI'objet de ce versement aux Archives Nationales (Centre des
Archives Contemporaines).

e Cette liste est présentée par ordre alphabétique de départements et de
communes, a la date de 1954. E

Les codes “3”, “4,” et “Y” de la colonne 4 (cf. infra) ne permettent pas de
distinguer les modifications communales qui relevent d’une fusion ou d’un
éclatement. Aussi avons-nous préféré indiquer :

- sous leur nom actuel, les communes autrefois rattachées a une commune
tirée au sort et détachées avant 1829 (voir colonne “Remarques” pour connaitre
la commune dont elles sont issues),

- entre parentheses, et 2 c6te du nom de la commune de rattachement, le
nom des communes qui ont fusionné avant 1954.

¢ Descriptif des codes utilisés :
voir page suivante

e En ce qui concerne la colonne “Remarques”, son contenu a été établi
essentiellement d’apres les réponses des archivistes au questionnaire envoyé par
I'INED. Les précisions apportées a la question des modifications territoriales des
communes sont trés inégales. Cet état doit donc étre considéré comme provisoire.

101 popylation, 1958, pp. 681-686
102 Population, 1975, pp. 44-51
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Liste des communes de I’enquéte L. Henry - Descriptif des codes utilisés

Colonne 3: 0 1 2 3 Colonne 6 cl;ir‘lgiee
Type de Rural PV MV GV Années effectivement
commune . dépouillées
Petites | Villes | Grand
Villes 11les {’an es {(qu’on doit trouver dans
moyennes illes es dossiers archivés)
Colonne 4 1 2 3 4 X Y -
T Echantil- | Echantil- | Commune Commume Commune E:ommm\s
d}Z%antil- lon lon provenant | provenant Communes | provenant|  prévues
lon principal | complé- dela dela de dela mais non
mentaire | division division division | dépouillées
d'une d'ur\ed remplacement|  d'yne ou
roisse du | paroisse du commune
P ler P 2° du de
échantilion | échantillon remplace-
ment
(ler (2¢ . leroudu2® | dulerou R
échantil- | échantil- | Communes qui ne t du2e |dépouiliées
lon) lon) pas dans les échantillons | gchantillon | échantil- |Puis exclues
initiaux (1 et 2) lon
Colonne 5: Composition
Régions de
publication
1 Cotes-du-Nord (Cotes d’ Armor), Finistére, Ille-et-Vilaine, Loire-Atlantique,
Maine-et-Loire, Morbihan, Vendée
2 Calvados, Eure, Manche, Mayenne, Orne, Sarthe, Seine-Maritime
3 Aisne, Ardennes, Nord, Pas-de-Calais, Somme
4 Aube, Eure-et-Loir, Loiret, Marne, Oise, Seine-et-Marne, ex-Seine-et-Oise (Essonne, Val-
d'Oise, Yvelines), ex-Seine (Hauts-de-Seine, Paris, Seine-St-Denis, Val-de-Marne, ), Yonne
5 Belfort (terr. de), Doubs, Jura, Haute-Marne, Meuse, Meurthe-et-Mosclle, Moselle,
Bas-Rhin, Haut-Rhin, Haute-Saone, Vosges
6 Ain, Cotes-d'Or, Isére, Loire, Niévre, Rhone, Sadne-et-Loire, Savoie, Haute-Savoie -
7 Alpes-Maritimes, Hauts-A(l;ges, Alpes de Haute-Provence, Ardéche, Aude, Bouches-du-
Rhone, Drome, Gard, Hérault, Pyrénées-Orientales, Var, Vaucluse
8 Allier, Aveyron, Cantal, Creuse, Corréze, Haute-Loire, Lot, Lozére, Puy-de-Dome,
Haute-Vienne
9 Ariege, Gers, Gironde, Haute-Garonne, Landes, Lot-et-Garonne, Pyrénnées-Atlantiques,
Hautes-Pyrénnées, Tarn, Tarn-et-Garonne
10 Charente, Charente-Maritime, Cher, Deux-Sévres, Dordogne, Indre, Indre-et-Loire,
Loir-et-Cher, Vienne
Cf. Carte « Répartition régionale de I'échantillon anonyme de I'enquéte L. Henry »

-
/

1
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Enquéte L. Henry : Dépouillement anonyme

(ordre alphabétique des communes)

Type de Type Région de Période
D¢ ment Communes commune | d'échantillon | publication couverte Remarques
Ain Chanay 0 ) 2 6 1670-1829
Dépouillée puis
) Jeancourt \ 0 - 6 1696-1829 exclue de I'échantillon
1 Meximieux ) 0 1 6 1670-1829
1 St-Denis-en Bugey 0 1 6 1671-1829
1 Villereversure 0 1 3 1672-1829
Aisne Connigis 0 X 3 1740-1829
2 Essémes-sur-Marne 0 1 3 1673-1829
2 Liez ¥ 0 2 3 1677-1829
. Reéunie 2 Verneuil
2 M°“(’;Y'V“’)‘°““ 0 2 3 16921829  [aprs la guerre de
oussy. 1914-18
. Réunie 2 Moussy
2 Mou(\s;s;;\::xﬂ?\)euﬂ 0 2 3 1670-1829  |apres la guerre de
1914-18
2 Pargny-les-Bois 0 1 3 1670-1829
2 Vézilly 0 1 3 1670-1829
2 Wissignicourt 0 2 3 1670-1829
. Diou .
Allier (Abbaye de Sept Fons) 0 2 8 1676-1829  |Annexe de Diou
3 Diou 0 4 8 1677 - 1829
3 Marigny 0 1 8 1670-1829
3 Paray-sous-Briailles 0 2 8 1670-1829
Alpes de Haute .
Provence Peyruis 0 1 7 1722-1829
4 St-Martin-de-Brémes 0 2 7 1670-1829
4 Sisteron 1 1 7 1740-1829
Alpes (Hautes) Antonaves 0 1 7 1733-1829
. Avec Puy St Eusébe
5 Puy-Saniéres 0 1 7 1691-1829 avant 1790
Avec Puy-Saniére
5 Puy-St-Eusébe 0 3 7 17931829 | o0
Alpes-Maritimes Cabris 0 1 7 16861829  |AAvec Le Tignet
en 1783
6 Nice 3 1 6 1740-1829
. Annexe de Cabris
6 Peymeinade 0 3 7 1725- 1829 jsquien 1868
Lieu inhabité de
: Cabris, indépendant
6 Tignet (Le) 0 3 7 - en 1711 (registres 3
Ipartir de 1784)
Ardéche Joannas 0 X 7 1675-1829
7 St-Cirgue-en-Montagne 0 X 7 1670-1829
7 Satillieu 0 2 7 1670-1829
Ardennes Arnicourt 0 1 3 1670-1829
8 Chilly 0 1 3 1670-1829
Remplace
8 Coulommes 0 X 3 16701829  [>ommerance, dont les
TegISIes parvissiaux
ont été détruits
] Réuni a This sous la
. . dénomination de
8 Neuville-lés-This 0 1 3 1675-1829 Neuville-et-This, de
1828 2 1871
8 Revin 0 2 3 1670-1829
8 Rocroi 1 1 3 1740-1829
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Type de Type Régionde Période
Département Communes coryn’}nune d'échay:ﬁllon puebglicaﬁon couverte Remarques
Ariége Ascou 0 1 9 1684-1829
9 Foix 1 X 9 1740-1829
9 Fossat (le) 0 1 9 1714-1829
9 Lescure 0 X - 9 1797-1829 4 A
J |Prévue initialement, _,Z
9 Pailhes 0 ¥ 9 - mais n'a pas été
dépouillée
Aube Bagneux-la-Fosse 0 2 4 1670-1829
10 Chaseray 0 1 4 1740-1829
10 Landreville 0 1 4 1672-1829 - [Succursale de Loches
jusqu'en 1830
10 Loches-sur-Ourches 0 3 4 1670-1829 . |Avec Landreville
10 Unienville 0 1 4 1670-1829
Aude Bouisse 0 1 7 1695-1829
11 Floure 0 1 7 1685-1829
11 Monthaut 0 1 7 1670-1829
11 St-Julien de Briola 0 1 7 1675-1829
Division de
Aveyron Ambeyrac 0 3 8 1740-1829  {Montsalés, commune
indépendante en 1884
12 Camboulan 0 3 8 1675-1829  |Annexe de Montsales
12 Gaurels 0 3 8 1682-1829 |Annexe de Montsales
12 Gaillac-d’Aveyron 0 1 8 1670-1829  jet Gagnac
12 Gaillac-d'Aveyron 0 3 1671-1829  |Rattachée 2 Gaillac
(Gagnac)
12 Laplane 0 3 8 1804-1825 _ |Annexe de Montsalés
Montalés comprend
Ambeyrac, Ols-
12 Montsalés 0 1 8 1673-1829  |Rhinode, Laplane,
Ambeyrac,
Camboulan et Gaurel
Avec Rhinode de 1793
12 Ols 0 3 8 1737-an VIII {a an VIII et annexe de
Montsalés
AvecOlsde 1793 2 an
12 Rhinodes 0 3 8 1737-an VIII |VIII et annexe de
Montsalés
12 St-André de Najac 0 1 8 1711-1829  |et Béteille
St-André de Najac Réunie a St Andre de
12 etedlle) 1 0 3 16781829 |\
Bouches du Rhéne Auriol 0 1 7 1670-1829
13 Marseille 3 1 7 1740-1829
13 Simiane-Collongue 0 1 7 1670-1829
Calvados Bourgeauville 0 1 2 1670-1829
14 Canchy 0 2 2 1670-1829
14 Dhcy-Sta-Marguerite 0 2 2 1670-1829
Avec St-Pierre de
14 Fumichon 0 1 2 1670-1829 CH‘:;:;’;’S ;'es"
Canteloup
Fumichon
14 (St Hippolyte de 0 1 2 1670-1829  |Réunie 3 Fumichon
Cantaloup)
Fumichon Reéunie a 5t Hi lyte
14 (St Pierre de Cantaloup) 0 ! 2 1670-1825 de Canteloup :n}:’BYZtS
14 Lisieux 2 1 2 1740-1829
14 Maizidres 0 1 2 1670-1829
14 Périgny 0 1 2 1740-1829
14 Totes 0 1 .2 1670-1829
Cantal Aurillac 2 1 8 1740-1829
15 Chalvignac 0 1 8 1695-1829
15 Moussages 0 1 8 1700-1829
15 Tournemire 0 1 8 1683-1829
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Type de T Région de Période
Département Communes co:znune d'échay::illan pué:llicaﬁon couverte Remarques
Charente Anais 0 2 0 1670-1829
16 Cressac 0 2 0 1670-1829
16 Jurignac 0 1 [} 1670-1829
16 St-Fraigne 0 2 0 1670-1829
3‘::;: Charron 0 2 0 1670-1829
17 Mung (le) 0 1 0 1670-1829
17 St-Léger-en-Pons 0 2 0 1686-1829
17 St-Saturnin-du-Bois 0 1 0 1669-1829
Cher Argenvieres 0 2 0 1681-1829
18 Corquoy 0 1 0 1670-1829
18 Osmery 0 1 0 1676-1829
Avec St-Priest-de-
Corréze Gimel 0 1 8 1670-1829  |Gimel et St-Etienne-de|
Gimel
19 St-Bonnet-Elvert 0 1 8 1670-1829
19 St-Priest-de-Gimel 0 1 8 1670-1830 Détachée de Gimel
19 Voutezac 0 1 8 1675-1829
Céte d'Or Auxonne 0 1 (3 1670-1829
21 Clénay et Oigny 0 2 6 1678-1829
21 Echevronne 0 1 6 1670-1829
21 Lantilly 0 1 6 1670-1829
21 Mont-St-Jean 0 1 6 1670-1829
21 Perrigny-lés-Dijon 0 2 6 1692-1829
21 St-Aubin 0 1 6 1670-1829
21 Toutry 0 1 6 1670-1829
. . Tréve (c'est-a-dire
(efg.;’: A Callac 0 1 1 1740-1829  |annexe) de Botmel de
167024 1792
Commune en 1790 ;
2 Callac 0 3 1 1670-1792 z:g:‘mée Enn ;'7911fe
ndugen. an [I,
(Treve de Botmel) Botmelg:'\ end le nom
de Callac
Réuni 2 la Tréve de
2 Callac - 0 3 1 1670-an VIII |{Botmel, puis séparée
(Tréve de Landugen) (1800) de Callac et rattachée
a Duault en 1873.
22 Gouray (le) 0 2 1 1678-1829
Commune en 1790 et
2 Plounevez-Quintin 0 1 1 1670-1829 'ar:eg:::;:::lm R
1851
22 St-Solen 0 1 1 1670-1829
Annexe de Plounevez-|
22 Trémargat 0 3 1 1678 - 1829 ]Quintin devenue
commune en 1851
Creuse Aubusson 1 1 8 1740-1829
2 Bord-St-Georges 0 x 8 1674-1629 g“e;;“uz"’;?;‘f",‘; de
Bord-St-Georges Avec Bord-St-Geor,
B (Bornet) © 0 Y 8 1674-an VIl Y VIl
23 Noth 0 1 8 1737-1829  |a partir de 1737
Avant 1737 seulement
23 Colondannes 0 X 8 1670-1727  |en remplacement de
Noth
23 St-Avit-le-Pauvre 0 2 8 1670-1829
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P Type de Type Région de Période ;
Département Communes commune | d'échantillon | publication |  couvene Remarques
Dordogne Auriac-de-Bourzac 0 2 0 1670-1829
24 Canéda (la) 0 1 0 1673-1829
24 Festalemps 0 1 0 1670-1829
R Avec Monmarves
24 Issigeac 0 3 0 1793-1829 ‘en 1792
2 Montmarvas 0 1 0 1693189 | lssigeacde 1740
24 St-Paul-la-Roche 0 1 0 1670-1829
24 Sarlat 1 1 0 1740-1829
24 Villars 0 1 0 1670-1829
Doubs Auxon-Dessus 0 2 5 1670-1829
25 Deluz 0 1 5 1737-1829
25 Lizine 0 2 5 1670-1829
Dréme Aleyrac 0 2 7 1670-1829
26 Eymeux 0 X 7 1671-1820
2 Laveyron 0 Y 7 17931620  |fvec St Vallier avant
Dépouillée puis
26 Monjoux 0 - 7 1672-1829 |remplacée par
Laveyron
2 Ponsas 0 Y 7 1793- 1829 [vecSt Vallier avant
26 Reilhanette 0 1 1670-1829
Ste-Euphémie-sur- Dépouillé puis exciue
2% Ouveéze 0 - 7 1793-1829 de I'échantillon
26 St-Vallier 0 X 7 1670-1829  [AvecLaveyronet
Ponsas jusqu’en 1792
Eure Authieux (les) 1670-1829
Avec Rubremont de
27 Bosc-Renoult-en-Ouche 0 1 2 1670-1829 16702 1793 .
Bosc-Renoult-en-Ouche Avec Bosc-Renoult-en-
27 (Rut eont) 0 3 2 1679-1829 Ouche
27 Criqueboeuf-sur-Seine 0 1 2 1670-1829
27 Goulafriere (la) 0 1 2 1670-1829
27 Mardilly-la-Campagne 0 1 2 1670-1829
27 Roman 0 1 2 1670-1829  jAvec Blandey
27 Roman (Blandey) 0 3 2 16701829 |Reumied Roman en
27 St-Pierre de Cormeilles 0 1 2 1670-1829
Eure-et-Loir Beauvilliers 0 2 4 1672-1829
28 Chaudon 0 1 4 1670-1829
28 Houx 0 1 4 1737-1829
28 Trizay-lés-Bonneval 0 1 4 1672-1829
Avec St Nic;
Finistére Argol 0 - 1 1670-1829  |dépouillée mais non
utilisée
29 Guimaec 0 1 1 1670-1829
Section rattachée a
29 . Kerlaz 0 3 1 1687-1792  |Plonevez en 1793 puisj
détachée en 1932
29 Morlaix 1 1 1 1740-1829
29 Plonevez-Porzay 0 1 1 1670-1829 ;‘9‘;2‘ Kerlaz de 1793 4
Avec Argol ;
29 St-Nic 0 - 1 1670-1729  |dépouillée mais non
b utilisée
29 Telgruc-sur-Mer 0 1 1 1706-1829
Gard Chusclan 0 1 7 1704-1829
30 Roquemaure 0 2 7 1670-1829  [Avec Truel
Roquemaure Paroisse de
30 Trued 0 4 7 16841792 [o o emaure
30 Saze 0 2 7 1674-1829
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, égion de Pérni
Dépastement Communcs cm::e d'éc:ay:teﬂlon pl::b?l‘ic:ﬁon coul:::d:e Remarques
Haute-Garonne Caujac 0 1 9 1694-1829
31 Eoux 0 2 9 1670-1829
31 Mauran 0 1 9 1670-1829
31 Monclar-de-Comminges 0 2 9 1684-1829
31 Samouillan 0 1 9 1680-1829
31 St-André 0 2 9 1670-1829
31 Toulouse 3 1 9 1740-1829
Commune forméepar
réunion de deux
Gers Castera-Verduzan 0 1 9 1670-1829 paroisses : Castéra-
Vivent et Verduzan,
en 1739
32 Maupas 0 1 1740-1829
2 Roquefort 0 1 16701829  [2vec Claracde 15263
2 Roquefort (Clarac) 0 3 9 17921825  [SParee ;‘fg‘;‘*"e‘m
32 Tillac 0 1 9 1737-1829
Gironde Auriolles 0 2 9 1676-1829
33 Bordeaux 3 1 9 1740-1829
33 Camarsac 0 1 9 1737-1829
33 Gauriaguet 0 1 9 1675-1829
33 St-Christophe-de-Double 0 1 9 1670-1829
33 Ste-Terre 0 1 9 1670-1829
Hérault Bessan 0 1 7 1670-1829
34 Celles 0 2 7 1740-1829
34 Montpellier 2 1 7 1740-1829
34 Villemagne 0 1 7 1676-1829
Ille-et-Vilaine | Montreuil-sous-Pérouse 0 1 1 1670-1829
35 St-Méen-le-Grand 0 1 1 1670-1829
35 Tinténiac 0 2 1 1670-1829
Indre Chalais 0 1 0 1708-1829
36 Neuillay-les-Bois 0 1 0 1670-1829
36 Vijon 0 1 0 1684-1829
Indre-et-Loire Bournan 0 2 0 1670-1829
37 Reugny 0 1 0 1736-1829
Istre Apprieu 0 2 6 1670-1829
38 Apprieu (Coutaine) 0 4 6 1793179 ﬁ;’;:x réuni 2
38 Engins 0 1 6 1682-1829
38 Lumbin 0 1 6 1670-1829
38 Monteynard 0 2 6 1670-1829
38 Tronche (la) 0 1 6 1670-1829  |AAncien nom : St Ferjus
jusqu'en 1790
38 Villette-d'Anthon 0 2 6 1670-1829
. En remplacement de
Jura Chevigny 0 X 5 1670-1829 {0 P
. arée de Chevi,
39 Peintre 0 Y 5 1737-1829 i:fés o ey
39 Choux 0 1 5 1670-1829
Certains hameaux de
39 Les Bouchoux 0 3 5 1697-1829 | HOux appartenaient
autrefois aux
Bouchoux
Et ses annexes de 17934
39 Dompierre 0 3 3 1670-1829 :::ysr’,gm“ygj o
Reithouse
Dompierre (St Geor: Réunie 2 Présilly en
39 PdSemy) ges 0 3 3 1793-1822 | oo y
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c Type de Type Région de Période
Département Communes une | d'échantilion | publication couverte Remarques
En remplacement de
Jura Montholier qui n'avait
(suite) Grozon 0 X 5 1675-1829 plus de registres
antérieurs a 1737
. Détachée de
39 Présilly 0 3 3 1793 - 1829 Dompierre, en 1793
: Détachée de
39 Reithouse 0 1 1 16701829 |5 erre, en 1793
: En remplacement de
39 Saligney 0 X X 1670-1829 |- e
39 Vevy 0 1 1 1737-1829
Landes Castel-Sarrazin 0 1 9 1713-1829
40 Mauvezin-d'Armagnac 0 1 9 1712-1829
40 Parentis en Borne 0 2 9 1692-1829
. En remplacement de
40 Pissos 0 X 9 1670-1829 Parentis, trés lacunaire
Loir-et-cher Blois 2 1 0 1740-1829
41 Chitres sur Cher 0 1 0 1670-182%9
41 Monteaux 0 1 0 1670-1829
41 Séris 0 1 0 1671-1829
. En remplacement de
Loire Changy 0 1 6 1670-1829 Meylieu Montrand
42 Saint-Laurent-la-Conche 0 1 6 1680-1829
42 Saint-Thurin 0 2 6 1670-1829
Loire (Haute) Auteyrac 0 1 8 1670-1829
43 Lapte 0 1 8 1709-1829
43 Saint-Paul-de-Tartas 0 1 8 1671-1829
Loire-Atlantique Croisic (Lc) 0 1 1 1669-1829
44 Nantes 3 1 1 1740-1829
44 Saint-Aignan-Grandlieu 0 1 1 1670-1829
Loiret Bellegarde 0 1 4 1675-1829
45 Chanteau 0 2 4 1670-1829
45 Egry 0 1 4 1670-1829
45 Ondreville-sur-Essonne 0 1 4 1680-1829
45 Quiers-sur-Bézondes 0 3 4 1675-1829  {Annexe de Bellegarde
avec Prangeres,
Lot Gramat 0 2 8 1670-1829 Ségala, St Ghigues
46 Gramat (Rignac) 0 4 8 1726-1797 | Annexe de Gramat
46 Gramat (St Ghignes) 0 4 8 1724-1793 |Annexe de Gramat
46 Gramat (Ségala) 0 4 8 1723-1792  |Annexe de Gramat
46 Gramat (Prangeéres) 0 4 8 1721-1792 |Annexe de Gramat
Avec St-Pierre-
46 Maxou 0 1 8 1670-1829  |Lafeuille jusqu'en
1950
46 Promilhanes 1 1670-1829
Promilhanes Annexe de
46 (Brouelle) 0 2 16781799 Promilhanes
46 Saint-Pierre-Lafeuille 0 3 8 16751800 [>eparée deMaxouen
Lot et Garonne Espiens 0 2 9 1670-1829
47 Saint-Léon 0 1 9 1670-1829
47 Longueville 0 1 9 1692-1829
Lozére (48) Saint-Chély-d'Apcher 0 X 8 1670-1820
Maine-et-Loire Faveraye-Machelles 0 1 1 1678-1829
49 Chapelle-Hullin (La) 0 2 1 1676-1829
49 Nyoiseau 0 1 1 1670-1829
49 Soeurdres 0 1 1 1673-1829
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Manche Biniville 0 1 2 1670-1829
50 Coutances 1 1 2 1740-1829
50 Curey 0 1 2 1674-1829
50 Saint-Come-du-Mont 0 1 2 1675-1829
Saint-Symphorien-les-
50 "g‘ugm_ 0 1 2 1704-1829
50 Canisy 0 2 2 1674-1829
50 Anneville-en-Saire 0 X 2 1672-1829
Mame Aougny 0 1 4 1673-1829
Commune de
51 Berzieux 0 2 4 An X1-1822 |complément des
- jlacunes de 1803-1822
51 Champaubert-aux-Bois 0 1 4 1670-1829
Commune de
51 Clesles 0 2 4 An XI-1829 |complément des
lacunes de 1803-1829
51 Domprémy 0 1 4 1674-1829
51 Matougues 0 2 4 1670-1829
51 Sarcy 0. 1 4 1674-1829
51 Ville-en-Tardenois 0 1 4 1674-1829
Mame (Haute) Bourg-Sainte-Marie , 0 1 5 1670-1829
52 Damrémont # 0 1 5 1670-1829
Détachée de
52 Gourzon ¥ 0 3 5 16701829 [ =20 SC o
52 Laneuville-3-Bayard® 0 1 5 1670-1829 | Avec Gourzon
jusqu'en 1792
52 Ormancey 0 1 5 1670-1829
52 Sauvage-Magny 0 1 5 1670-1829
Mayenne Contest 0 X 2 1669-1829
53 Mayenne 1 1 2 1740-1829
53 Saint-Sulpice 0 X 2 1678-1829
53 Torcé-en-Charnie 0 X 2 1678-1829
Meurthe-et- Borville 0 2 5 1670-1829
Moselle
. En remplacement de
54 Chenicourt 0 X 5 1670-1829 Menaugo et ouur Seille
54 Eulmont 0 2 5 1670-1829
54 Labry 0 2 5 1670-1829
54 Viviers-sur-Chiers 0 2 5 1670-1829
Avec I'Abbaye de St
Meuse Bussy-la-Cote 0 2 5 1670-1829 |V del7ga 3 1788
55 Foameix 0 2 5 1670-1829
Ancienne annexe de
55 Fromezey 0 4 5 1692-1829  |Foameix de 1740 2
1829
55 Ippécourt 0 1 5 1674-1829
55 Ligny-en-Barrois 0 2 5 1670-1829
55 Saint-Amand-sur-Ornain 0 1 5 1670-1829
55 Vignot 0 1 5 1670-1829
Morbihan Gourin 0 1 1 1670-1829
56 Plouhinec 0 1 1 1670-1829
Moselle Fameck 0 1 5 1670-1829
57 Fameck (Budange)- 0 3 5 17931829 [Parcisseraachéed
57 Fameck (Morlange) 0 3 5 17931829 [P 93;';;?6* 3
57 Gelucourt 0 2 5 1674-1829 )
57 Havange 0 1 5 1698-1829
57 Insming 0 2 5 1686-1829
Isming (Le Petit Avec Insming avant
57 Rogrba o 0 4 5 17931829 (122 4

¥ W‘M : %G'VMA' Jua . Nloane
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Département Communes commune | d'échantillon | publication couverte R ques
Moselle st Avec Insming avant
(suite) Lixheim 0 let4 5 1670-1829 1793
57 Marly 0 2 5 1670-1829
57 Nelling 0 4 5 17931829 |AVe Insming avant
57 Vic-sur-Seille Y 1 5 1670-1829
57 Wauisse 0 2 5 1670-1829
Niévre Challuy (Aglan) 0 3 5 1680-1791 f;;;‘ iea Challuy en
_|Avec Anglan 2 partir
58 Challuy 0 1 6 1670-1829 de 1791
58 Chateau-Chinon 1 1 6 1740-1829
58 Dampierre-sous-Bouhy 0 2 6 1670-1829
58 Maison-Dieu (La) 0 1 () 1670-1829
Nord Baisieux [1] 1 3 1684-1829
59 Chéreng 0 1 3 1694-1829
59 Forest-sur-Marque 0 1 3 1694-1829
59 Lieu-Saint-Amand 0 1 3 1737-1829
59 Lille 3 1 3 1740-1829
59 Saméon 0 1 3 1670-1829
59 Waziers 0 1 3 1737-1829
Oise Boran-sur-Oise 0 1 4 1740-1829 _ lavec Morency
Boran-sur-Oise 0 3 4 1793-1823 Afmexe de Boran-sur-
(Morency) Oise
60 Cuise-la-Motte 0 1 4 1670-1829
60 Fay-les-Etangs 0 2 4 1692-1829
60 Grémévillers 0 1 4 1670-1829
60 Marseille-en-Beauvaisis 0 1 4 1670-1829
60 Saint-Omer-en-Chaussée 0 1 4 1657-1829
60 Villers-Vicomte 0 1 4 1670-1829
Ome Beaulandais 0 1 2 1677-1829
61 Goulet 0 1 2 1670-1829
61 Motte-Fouquet (La) 0 1 2 1670-1829
61 Saint-Germain-des-Grois 0 1 2 1670-1829
61 Tourouve-en-Perche 1665-1769
61 Tuboeuf 0 1 2 1670-1829
Pas-de-Calais Alincthun 0 2 3 1672-1829
62 Arras 2 1 3 1740-1829
62 Barlin 0 1 3 1670-1829
62 Beutin 0 2 3 1670-1829
62 Choques 0 2 3 1670-1829
62 Hallines 0 X 3 1677-1829
. avec Pommera a
62 Mondicourt 0 1 3 1673-1829 partir de 1775
Détachée de
62 Pommera 0 3 3 1775-1829 Mondicourt
62 Racquinghem 0 1 3 1688-1829
62 Selles 0 1 3 1670-1829
62 Wicquinghem 0 1 3 1672-1829
Puy-de-Déme Champétiéres 0 1 8 1670-1829
63 Courgoul 0 2 8 1693-1829
63 Issoire 1 1 8 1740-1829
63 Meilhaud 0 2 8 1674-1829
63 Saint-Bonnet-le-Chastel 0 2 8 1671-1829
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Pyrénées- En remplacement de
Atlantiques Arancou 0 X 9 1740-1829 B ey
64 Bidache 1700-1792
64 Espelette 0 1 9 1737-1829
Ces 2 paroisses,
devenues communes
64 Séméacg-Blachon 0 1 9 1740-1829 aprés 1a Révolution,
ont été réunies en 1809
64 Louvie-Juzon 0 2 9 1717-1829
Pyrénées (Hautes) | Esbareich (avec Sost) 0 1 9 1670-1829
65 Gerde 0 2 9 1738-1829
Devenue Estenos de
65 Saléchan 0 2 9 1676-1829 1793.1829
Pyrénées-
Orientales Bélesta 0 2 7 1690-1829
66 Trouillas 0 X 7 1685-1829
Rhin (Bas) Heiligenstein 0 2 5 " 1670-1829
s . En remplacement de
67 Kindswiller 0 X 5 1699-1829 Bitschhoffen
67 Wolxheim 0 1 5 1685-1829
Rhin (Haut) Bettendorf 0 2 5 1670-1829
68 Franken 0 1 5 16701820 [Aveclettingen fuquien
. Détachée de Franken
68 Jettingen 0 3 5 1793-1829 en 1790
68 Saint-Hippolyte 0 1 5 1670-1829
68 Strasbourg 3 1 5 1740-1829
Rhéne Arbreslse (L") 0 1 6 1670-1829
69 Lyon 3 1 6 1740-1829
69 Larajasse 0 1 6 1670-1829  |Avec I'Aubépin
69 Saint-Jean-d'Ardieres 0 1 6 1670-1829
Sadne (Haute) Aboncourt 0 3 5 1670-1829  |/Avec Fouchécourt
avant 1790
Commune de La
Chapelotte seule de
1790 A 1805. A cette
70 Auvet-et-la-Chapelotte 0 1 5 1712-1829 date elle fut réunie 3
la commune d'Auvet
crébe dés 1790
Paroisse de I'Abbaye
; de Cheuley avec
70 ‘t:‘;:‘:’e";;céh“f:l‘:';e 0 3 5 17231772 |Auvet-etla-
y y Chapelotte jusqu'en
1772
Paroisse qui d dait
de Vitrey jusqu'en 1789,
70 Chauvirey-le-Chatel 0 1 5 1670-1829  ldevient commune en
1790 et avec Chauvirey-
le-Vieil de 1808 a 184
Communede 1792 &
1807, réunie a Chauvirey]
70 Chauvirey-le-Vieil 0 3 5 1791-1808  {le-Chitel de1808
jusqu'en 1845. Commune
find: dante en 1846
Chauvirey-le-Chatel .
70 (Chauvirey sur 0 3 5 17941829  |Avec Chauvirey-le
Gugeotte)
Réunie 3 Aboncourt
70 Fouchécourt 0 1 5 1737-1829 i a Ia Révolution
70 Venisey 0 1 5 1712-1829
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. Typede Type Région de Période
Département Communes commune | d'échantillon | publication couverte Remarques
Sadne-et-Loire Allerey - 0 2 6 1670-1829
71 Chalons-sur-Sadne 2 1 6 1740-1829
71 Charmnay-lés-Micon 0 2 6 1678-1829
Paroisse de Charnay-
7 G“:‘;‘:;'y;l”'m)w“ 0 4 6 16861785  |las-Macon de 1686
int-Léger 21785
71 Frangy-en-Bresse 0 2 6 1670-1829
71 Louhans 1 1 6 1740-1829
Annexe de Le Fay
71 Ratte 0 1 6 1694-1829 . [(commune non
dépouillée)
71 Saint-Pierre-de-Varenn 0 1 6 1670-1829
Sarthe Chenu 0 1 2 1670-1829
72 Maisoncelles 0 1 2 1673-1829
72 Saint-Georges-du-Rosay 0 1 2 1670-1829
72 Voivres-lés-le-Mans 0 1 2 1670-1829
Savoie Perriére (La) 0 1 6 1670-1829
73 Bellecombe-en-Bauges 0 2 6 1740-1829
73 Mofitiers 1 X 6 1740-1830
Saint-Germain-la-
73 Chambotte 0 2 6 1670-1829
s"’°‘:7g)*’““’ Massongy 0 1 6 1670-1829
Seine-Maritime Biville-sur-Mer 0 2 1670-1829
76 Cany-Barville 0 1 2 1670-1829 |Parvilleréuniea Cany
en 1816
76 Ferriéres-en-Bray 0 1 2 1670-1829
76 Nesle-Normandeuse 0 1 2 16701829  |Reunied Bourtel en
76 Rouen. 3 1 2 1740-1829
76 Saint-Aubin-lés-Elboeuf 0 1 2 1670-1829
76 Sassetot-le-Mauconduit 0 1 2 1670-1829
76 Sotteville-lés-Rouen - - - 1760-1790 Vo aarde’
Seine-et-Marne Annet-sur-Marne 0 1 4 1670-1829
77 Chauconin 0 1 4 1670-1829
77 Gironville 0 1 4 1670-1829
77 Monthyon 0 1 4 1670-1829
77 Saint-Germain-sous- 0 1 4 1670-1829
Doue
Villeneuve-sous-
77 Dammartin 0 1 4 1670-1829
Ex S"'(‘;;"O“e Angervilliers 0 2 4 17371829
78 Boissiere-Ecole (La) 0 1 4 1670-1829
91 Corbeil 1 1 4 1740-1829
95 Cormeilles-en-Vexin 0 1 4 1670-1829
93 Gournay-sur-Marne 0 1 4 1670-1829
95 Jouy-le-Comte 0 X 4 1670-1894  |EN remplacement de
Parmain
78 Maule 0 4 16701829
78 Mézy - — — 1737-1836 row Gacde
: Avant 1894, remplacé
95 Parmain 0 1 4 1670-1829 par Jouy le Comte
93 Rosny-sous-Bois 0 X 4 1670-1829 '
95 Sannois 0 1 4 1670-1829
78 Versailles 2 1 4 1740-1829
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Département Communes coxyn’;nune d'échay:tillon Puél'.vglliaﬁon couverte Remarques
Sévres (Deux) Béceleuf 0 2 0 1740-182
79 Germond ¥ [ 2 0 1670-1829
79 Melle 1 1 0 1740-1829
79 Niort 2 1 0 1740-1829
79 Saint-André-sur-Sévre 0 2 0 1674-1829
Somme Aumont 0 1 3 16701829 [AveC A i‘.gfs
80 Avelesges 0 3 3 16521629 |Avec Aumont
80 Belloy-Saint-Léonard 0 2 3 1683-1829
80 Domart-en-Ponthieu 0 1 3 1670-1829
80 Gouy-1'Hopital 0 2 3 1673-1829
80 Limeux 0 2 3 1670-1829
80 Nampty 0 2 3 1676-1829
80 Proyart 0 1 3 1675-1829
80 Vaux-sur-Somme 0 2 3 1682-1829
Tam Labastide-de-Lévis 0 1 9 1670-182%
Avec Jul et
81 Pratviel 0 1 9 1712-1829  |Valcournonse a partir
de 1824
81 Verdalle 0 1 9 1670-1829
Tamn-et-Garonne Campsas 0 2 9 1674-1829
82 Montgaillard 0 2 9 1686-1829
Var (83) Pourriéres 0 1 7 1670-1829 ‘
Vaucluse Gargas 0 1 7 1672-1829
84 Violes 0 1 7 1670-1829
Vendée Saint-Aubin-la-Plaine 0 1 1 1670-1829
85 Brouzils (Les) 0 2 1 1670-1829
85 Velluire 0 1 1 1671-1829
Vienne Dissay 0 1 0 1670-1829
86 Pouillé 0 1 0 1680-1829
Vienne (Haute) | Morterolles-sur-Semme 0 1 8 1723-1829
87 Videix (St Gervais) 0 3 8 16721829  [Femied Videix en
87 Videix 0 1 8 1670-1829
Vosges Chaumousey 0 1 5 1670-1829
88 Dombasle-en-Xaintois 0 3 5 17931809  [S¢Parée de Ménilen-
intoisen 1790
88 Meénil-en-Xaintois 0 1 5 1690-1829 Q:ﬁg:m:;‘;”
88 Pleuvezain 0 3 5 1793-1g29 |Annexe de Vicherey
avant 1740
K Avec Chaumousey de
88 Renauvoid 0 3 5 17931829 |20 S0 4
Avec Chaumousey de
88 Sanchey 0 3 5 17931829 | 20 a0 y
Avec ses annexes
Maconcourt,
88 Vicherey 0 1 5 1670-1829  |Beuvezin, Pleuvezin et|
‘Tramon-Lassus
jusqu'en 1740.
Avec Tramont-Lassus
88 Vicherey (Beuvezin) 0 3 5 7201829 [0 T ey
avant 1740
. Annexe de Vichere
88 Vicherey (Maconcourt) 0 3 5 1726-1829 | ES y
Avec Beuvezin de
Vicherey (Tramont- 1720 3 1792 et annexe
88 lz'sus) 0 3 5 1720 -1829 de Vicherey avant
1740
?8 Direcow A A < o1 829y

fwu.}:\.ﬁ"‘u-‘—:

B &@()’Mv\a\r Rouune
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Yonne Champisny 0 1 4 1670-1829
89 Lain -0 2 4 1670-1829
. Avec le village de
89 Nitry 0 1 4 1705-1829 Licheres jusqu'en 1790
89 Vincelottes 0 1 4 1670-1829
89 Compigny 0 2 4 1670-1829
Belfort B Annexe de Sévenans
(Territoire de) ont 0 3 3 avant 1792
% Botans 0 3 5 17931829  [AAnnexe deSévenans
avant 1792 -
9% Dorans 0 3 5 17931829 |Annexe de Sévenans
avant 1792
Avec ses annexes
jJavant 1792 : Bermont,
90 Sévenans 0 1 5 1693-1829  {Botans, Dorans,
Trédurans,
Vourvenans
90 Trédudans 0 3 5 17931829 [Annexe deSévenans
avant 1792
90 Vourvenans 0 3 5 17931829 [Annexede Sevenans

avant 1792
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a _
Pas-de-Calas 5
Nord

90 -Territoire de Belfort]

80
Somme -
— 08
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60
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75-Pais
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93 - Seine-Saint-Denis
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22
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Vosges
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Morbihan
\ a4 21
- Lore-Alantique Cdie-0Or .
©™
N 6
39
o 85 Jura
Vendée
74
N Haute-Savoie
17 &
Charente Rhone

Maritime

e

Maifmes

Pyrénées-Orientales




QUESTIONNAIRE

Pour répondre aux questions 4 a 8 rayer la mention
wnutile.

1. Cette commune existait-elle déja en 1788 en tant
que paroisse, bourg ou ville ?

2. Si oui, avait-elle le méme territoire qu'en 1954 ?
3. Cette commune existait-elle déja en 1801 ?

4. Si oui, avait-elle le méme territoire quen 19542

St la réponse auz questions 4 @ & est oul, passer a
la question 7.

9. Gette commune a-t-elie été formée par réunion de
tout le territoire de plusieurs paroisses ?

6. Si oui, avaitelle en 1801 et en 1954, lc méme
territoire qu'a sa formation ?

St la réponse & l'une des questions S ou 6 est non
indiquer en ”observations quand et comment la
commune a été créée ou modifide.

7. A-t-1l existé, sur le territoire des paroisses
dont Ja commune a ou devrait avoir les registres,
un temple protestant ?

des établissements (couvents, hépitaux, ...) ?
8. Les deux séries de registres d'état-civil de 1820

{ou de la création de la commune) & nos jours
subsistent-elles ?

oul
Ooul
OuI

oul

018)

8]8)1

oul
Ooul

OUI

NON
NON
NON

NON

NON

NON

NON
NON

NON

Observations

9. Donner ci-contre la liste des paroisses, temples, établissements ou communes rattachés
a cette commune et 'inventaire des registres correspondants jusqu'en 1819 inclus.
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ou’ commune

Paroisse; établissement |

Registres du grefle

Registres de la commune

versés aux archives dép.

Encore au grefle

....................................

....................................

..................................

.....................................

....................................

................................

...............................

................................

...............................

10. Certains de ces registres ont-ils été déja dépouillés ? Par qui ? Comment ? Ou peut-on
trouver les résultats ? \

11.

Les listes nominatives dressées 2 {loccasion des recensements suivants existent-elles
encore ?

Ba)'rr les anndes qui manquent.

1836 1851 1866 1881 1896 1911 1931 1054
1841 1856 1872 1886 1901 1921 1936 '
1846 1861 1876 1891 1006 1926 1046
12, Existe-t-il, soit aux archives communales, soit aux archives deépartemen-
tales des listes nominatives plus anciennes. Rayer la wentton inatile, OUl  NON
Si oui, donner ci-dessous la liste de celles qui subsistent.
13. Existe-t-il d'autres documents d'ordre démographique intéressant la
commune ? . OUI NON

Si oui, les indiquer ci-dessous.

................................................................................................................................................
................................................................................................................................................

................................................................................................................................................
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Avertissement

e Cette liste a été établie par recoupement de plusieurs sources :

- la liste des communes chefs-lieux d’arrondissement en 1837,

- le tableau manuscrit des villes classées par région et d’apres leur
population en 1801,

- la liste des communes initialement prévues par tirage au sort103,

- la liste des villes finalement retenues pour I’enquétel%4,

- enfin, I'inventaire que nous avons dressé des dossiers préalables a
I'enquéte, réalisés pour les villes et archiveés.

* 1l est A noter que la liste des dossiers préalables ne recoupe pas totalement
la liste des villes tirées ou retenues. Certaines villes n’ont pas de questionnaire
(notamment Montpellier, mais aussi Mottiers et Foix, deux villes prises hors
échantillon).

o Une fois ce travail de reconstitution et de recoupement fait, il est apparu
que le tirage au sort avait été effectué a partir de listes de villes, classées par
régions et par départements, selon un ordre tout a fait particulier (cf. infra). La
composition des régions différe notablement de celle retenue pour les communes
rurales, et Vordre alphabétique des départements n’a pas été respecté lors de
I’élaboration de la liste.

Par ailleurs, la reconstitution du tirage des petites villes montre que
I’échantillon principal a été constitué au prix de quelques irrégularités, qui
demeurent inexpliquées.

103 Population, 1958, pp. 681-686
104 Population, 1975, pp. 50-51
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Réé‘l;c;x; de Composition et ordre adopté pour les départements
A Finistere, Cotes-du-Nord (Cétes d’Armor), Morbihan, Hlle-ct-Vilaine,
Loire-Atlantique (Inférieure)

B Manche, Calvados, Orne, Eure-et-Loir, Eure, Seine-Maritime (Inférieure)
(o Mayenne, Maine-et-Loire, Sarthe, Indre-et-Loire, Loir-et-Cher, Indre, Cher,

Loiret, Nigvre '
D Yonne, Aube, Marne, Seine-et-Marne, ex-Seine-et-Oise

(Essonne, Yvelines, Val-d’Oise), Oise
E Somme, Pas-de-Calais, Nord, Aisne, Ardennes
F Meuse, Meurthe-et-Moselle, Moselle, Bas-Rhin, Haut-Rhin,
Vosges, Haute-Mame
Cotes-d'Or, Haute-Sadne, Doubs, Jura, Sadne-et-Loire, Rhone, Ain
H Isére, Drome, Hautes-Alpes, Alpes de Haute-Provence (Basses Alpes)
1 Var, Bouches-du-Rhéne, Vaucluse, Gard, Hérault, Aude, Pyrénées-Orientales,
J Allier, Creuse, Haute-Vienne, Corréze, Puy-de-Dome, Loire, Ardéche, Lozére,
Haute-Loire, Cantal, Aveyron,
K Tarmn, Tarn-et-Garonne, Lot, Dordogne, Lot-et-Garonne, Gironde, Landes, Gers,
Pyrénnées-Atlantiques (Basses-Pyrénées), Hautes-Pyrénnées, Haute-Garonne, Ariége

L Charente, Charente-Maritime, Vendée, Deux-Sevres, Vienne
M Haute-Savoie, Savoie, Alpes-Maritimes
N Corse
(@] ex-Seine (Paris, Hauts-de-Seine, Seine-St-Denis, Val-de-Mamne)
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"Liste des chefs-lieux d'arrondissement d'aprés leur population en 1801" -

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Ain BOURG ™®
1 Belley
1 Gex
1 Nantua
1 Trevoux
Aisne Chateau-Thierry St-Quentin
2 LAON
2 Soissons
2 Vervins
Alljer Gannat MOULINS
3 La Palisse
3 Montlugon
pdethe oo
4 Barcelonnette
4 Castellane
4 Forcalquier
4 Sisteron
Alpes (Hautes) GAP
5 Briangon
5 Embrun
Alpes-Maritimes (6) Puget-Thénier NICE
Ardéche PRIVAS :
7 Largentiere
7 Tournon
Ardennes MEZIERES Sedan
8 Rethel
8 Rocroi
8 Vouziers
Ariége FOIX
9 Pamiers
9 St-Girons
Aube Ards-sur-Aube TROYES
10 Bar-sur-Aube
10 Bar-sur-Seine
10 Nogent-sur-Seine
Aude Castelnaudary CARCASSONNE
1 Limoux
11 Narbonne
Aveyron RODEZ
12 Espalion
12 Millau
12 Ste-Affrique
12 Villefranche
Bouches du Rhone Arles MARSEILLE
13 Aix
Calvados Bayeux CAEN
14 Pont-L'Evéque Falaise
14 Vire Lisieux

% En capitales, les chefs-lieux de département
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—d

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Cantal Mauriac AURILLAC
15 Murat
15 St-Flour
Charente Barbezieux ANGOULEME
16 Cognac
16 Confolens
16 Ruffec
Charente-Maritime Jonzac LA ROCHELLE
17 Marennes Saintes
17 St-Jean d'Angély
Cher St-Amand BOURGES
18 Sancerre
Correze TULLE
19 Brive
19 Ussel
Corse AJACCIO
20 Bastia
20 Calvi
20 Corte
20 Sarténe
Céte d'Or Beaune DIJON
21 Chatillon-sur-Seine
21 Semur
(Cotes du Nord) ST-BRIEUC
2 Dinan
22 Guingamp
22 Lannion
22 Loudéac
Creuse GUERET
23 Aubusson
23 Bourganeuf
23 Boussac
Dordogne PERIGUEUX
24 Bergerac
24 N Montron
24 Riberac
24 Sarlat
Doubs Baume BESANCON
25 Montbéliard
25 Pontarlier
Dréme VALENCE
26 Dié
26 Montélimar
26 Nyons
Eure EVREUX
27 Les Andélys
27 Bernay
27 Louviers
27 Pont-Audemer
Eure-et-Loir Chiteaudun CHARTRES
28 Dreux
28 Nogent-le-Rotrou
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Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Finistere QUIMPER Brest
29 Chateaulin
29 Morlaix
29 Quimperlé
Gard Ales NIMES
30 Uzes
30 Le Vigan
Haute-Garonne Muret TOULOUSE
31 St-Gaudens
31 Villefranche
Gers AUCH
32 Condom
32 Lectoure
32 Lombez
32 Mirande
Gironde Bazas BORDEAUX
33 Blaye
33 Lesparre
33 Libourne
33 La Réole
Hérault Lodeéve MONTPELLIER
34 St-Pons Béziers
Tlle-et-Vilaine Fougeres RENNES
35 Montfort
35 Redon
35 St-Malo
35 Vitré
Indre CHATEAUROUX Issoudun
36 Le Blanc
36 La Chatre
Indre-et-Loire Chinon TOURS
37 Loches
Isére La Tour du Pin GRENOBLE
38 St-Marcellin Vienne
Jura LONS-LE-SAUNIER
39 Déle
39 Poligny
39 St-Claude
Landes MONT-DE-MARSAN
40 Dax
40 St-Sever
Loir-et-cher Romorantin BLOIS
41 Venddme
Loire Montbrison ST-ETIENNE
42 Roanne
Loire (Haute) Brioude LE PUY
43 Issingeaux
Loire-Atlantique Ancenis NANTES
44 Chateaubriant
44 Paimboeuf
44 Savenay
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Département Petites villes Villes moyennes Crandes villes
Loiret Gien ORLEANS
45 Montargis )
45 Pithiviers
Lot Figeac CAHORS
46 Gourdon
Lot et Garonne Marmande AGEN
47 Nérac
47 Villeneuve-sur-Lot
Lozere MENDE
48 Florac
48 Marvejols
Maine-et-Loire Baugé ANGERS
49 Beaupreau
49 Saumur
49 Segré
Manche SAINT-LO Cherbourg
50 Avranches
50 Coutances
50 Mortain
50 Valognes
Marne Epernay CHALONS-SUR-MARNE
51 Ste-Menehould Reims
51 Vitry-le-Frangois
Marne (Haute) CHAUMONT
52 Langres
52 Vassy
Mayenne Chateau-Gontier LAVAL
53 Mayenne
Meurthe-et-Moselle Chateau-Salins NANCY
54 Lunéville
54 Sarrebourg
54 Toul
Meuse BAR-LE-DUC Verdun
55 Commercy
55 Montmédy
Morbihan VANNES Lorient
56 Pontivy
56 Ploérmel
Moselle Briez METZ
57 Sarreguemines
57 Thionville
Niévre Chiteau-Chinon NEVERS
58 Clamecy
58 Cosne
Nord Avesne Cambrai LILLE
59 Hazebrouck Douai
59 ' Dunkerque
59 Valenciennes
Oise Clermont BEAUVAIS
60 Compi2gne
60 Senlis
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Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Orne Argentan ALENGON
61 Domfront
61 Mortagne
Pas-de-Calais Béthune ARRAS
62 Montreuil P
62 Saint-Pol Boulogne
62 Saint-Omer
Puy-de-Déme Ambert CLERMONT-FERRAND
63 Issoire Riom
63 Thiers
Pyréné:—a.:st;a;\nqw PAU Bayonne
64 Mauléon
64 Oloron
64 Orthez
Pyrénées (Hautes) TARBES
65 Argeles
65 Bagneres
Pyrénées-Orientales Céret PERPIGNAN
66 Prades
Rhin (Bas) Saverne STRASBOURG
67 Selestat
67 Wissembourg
Rhin (Haut) Belfort (90) COLMAR
68 Altkirch
Rhone (69) Villefranche LYON
Sadne (Haute) VESOUL
70 Gray
70 Lure
Saéne-et-Loire Autun MACON
71 Charolles Chalon-sur-Saéne
71 Louhans
Sarthe La Flache LE MANS
72 Mamers
72 St-Calais
Savoie Albertville CHAMBERY
73 Moutiers
73 St-Jean-de-Maurienne
Savoie (Haute) ANNECY
74 Bonneville
74 Saint-julien
74 Thonon
Ex-Seine (93) Saint-Denis PARIS
Ex-Seine (92) Sceaux
Seine-Maritime Necufchatel Dieppe ROUEN
76 Yvetot Le Havre
Seine-et-Marne MELUN
77 Coulommiers
77 Fontainebleau
77 Meaux
77 Provins
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ard

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Ex-Seine-et-Oise Corbeil (91) VERSAILLES (78)
91 Etarmnpes
78 Mantes la Jolie
95 Pontoise
78 Rambouillet
Sevres (Deux) Bressuire NIORT
79 " Melle
79 Parthenay
Somme Doullens AMIENS
80 Montdidier Abbeville
80 Péronne
Tarn ALBI Castres
81 Gaillac
81 Lavaur
Tarn-et-Garonne Castel-Sarrasin MONTAUBAN
82 Moissac
Var DRAGUIGNAN Toulon
83 Brignoles Grasse
Vaucluse Apt AVIGNON
84 Carpentras
84 Orange
Vendée ROCHEFORT
85 Fontenay-le-Comte
85 Les Sables d'Olonne
Vienne Chatellerault POITIERS
86 Civray
86 Loudun
86 Montmorillon
Vienne (Haute) Bellac LIMOGES
87 Rochechouart
87 Saint-Yrieix
Vosges EPINAL
88 Mirecourt
88 Neufchateau
88 Rémiremont
88 Saint-Dié
Yonne Avallon AIIXERRE
89 Joigny Sens
89

Tonnerre
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Villes tirées dans les deux échantillons
Département Petites villes Villes moyennes Remarques
Echantillon1 | Echantillen2 | Echantillon1 | Echantilion 2
Ain Trevoux
Aisne Laon
Allier La Palisse
A e | Sutemnoo | Digne fisieon,enremplacement de
Ariege Foix® Smmer preaiabie T ¢
Ardennes Rocroi Sedan
Aube Arcis-sur-Aube Troyes
Aveyron Rodez
Bouches du Rhone Arles
Calvados Lisieux
Cantal Aurillac
Charente Cognac
Charente-Maritime Jonzac Saintes
Cher : St-Amand Bourges
Correze Ussel
Corse Corte
Céte d'Or Semur Dijon
Creuse Aubusson En remplacement de Guéret
Dordogne Sarlat Montron g‘;‘g‘;ﬂe:‘ remplacement de
Drome Nyons En remplacement de Die
Eure Pont-Audemer
Eure-et-Loir Dreux
Finistere Morlaix Brest
Gard Le Vigan
Haute-Garonne St-Gaudens
Gers Condom
Gironde Bazas
Pas de dossier préalable pour]
Hérault Lodeve Montpellier Mlﬁ‘:in‘e?:lgx?r;emplacemmt de
St-Pons
Ille-et-Vilaine Redon Rennes
Isére Grenoble
Jura Poligny
Landes Dax 52 m:\canen de Mont-
Loir et cher Romorantin Blois
Loire (Haute) Brioude o
Loire-Atlantique Paimboeuf
Lozére Florac
Maine-et-Loire Angers
Manche Coutances
Mame Epernay
Mayenne Mayenne
Morbillan Pontivy

% En gras, les villes retenues pour I'enguéte
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Département Petites villes Villes moyennes Remarques
Echantillon1 | Echantillon 2 | Echantilion1 | Echantillon 2
Moselle Sarreguemines | Sarrebourg Metz
Nigvre Chiteau-
Chinon
Nord Dunkerque Cambrai
Ormne Domfront Alencon
Pas-de-Calais Montreuil Arras
Puy-de-Déme Issoire Riom C‘em;:" Issoire, en remplacement
Pyrénées-Atlantiques Orthez Bayonne
Pyrénées-Orientales PerpigEn
Ex-Haut-Rhin
(Territoire de Belfort) Belfort
Saéne (Haute) Gray
Sabne-et-Loire Louhans Chilon-sur-
Saéne
Sarthe Mamers
Savoie Albertville | Moutiers* Chambéry |0 s préaiable "
Savoie (Haute) Bonneville
Seine Sceaux
Seine-Maritime Dieppe
Seine-et-Mame Meaux
Ex-Seine-et-Oise .
(Essonne) Corbeil
Ex-Seine-et-Oise Versaill
(Yvelines) ailles
Sevres (Deux) Melle Niort
Somme Doullens Amiens
Tam Gaillac En remplacement d'Albi
Tarn-et-Garonne Montauban
Vaucluse Avignon
Vosges Mirecourt
Yonne Auxerre
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Avertissement

o Cette liste a été établie par recoupement de plusieurs sources :

- la liste des communes initialement prévues par tirage au sort!0,

- les états successifs, dressés au fur et 3 mesure de l'avancement de
Venquéte,

- “la liste des communes rurales et des villes de 1’échantillon”102, qui
correspond aux communes finalement retenues pour l'enquéte.

- enfin, Vinventaire que nous avons dressé des données communales
collectées et archivées.

Ce répertoire est donc plus large que “la liste des communes rurales et des
villes de I’échantillon”, puisqu’il prend en compte des communes laissées de
coté, mais dont les registres avaient été dépouillés. Sauf mention contraire, les
registres d’état civil de toutes les communes qui y figurent ont été dépouillés, sur
une période plus ou moins longue (voir colonne “Période couverte”). Leurs
données font l'objet de ce versement aux Archives Nationales (Centre des
Archives Contemporaines).

* Cette liste est présentée par ordre alphabétique de départements et de
communes, a la date de 1954. g

Les codes “3”, “4,” et “Y” de la colonne 4 (cf. infra) ne permettent pas de
distinguer les modifications communales qui relévent d’'une fusion ou d’un
éclatement. Aussi avons-nous préféré indiquer :

- sous leur nom actuel, les communes autrefois rattachées a une commune
tirée au sort et détachées avant 1829 (voir colonne “Remarques” pour connaitre
la commune dont elles sont issues),

- entre parentheses, et a cote du nom de la commune de rattachement, le
nom des communes qui ont fusionné avant 1954.

e Descriptif des codes utilisés :
voir page suivante

e En ce qui concerne la colonne “Remarques”, son contenu a été établi
essentiellement d’apres les réponses des archivistes au questionnaire envoyé par
V'INED. Les précisions apportées a la question des modifications territoriales des
communes sont trés inégales. Cet état doit donc étre considéré comme provisoire.

101 popylation, 1958, pp. 681-686
102 Population, 1975, pp. 44-51
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Liste des communes de I"enquéte L. Henry - Descriptif des codes utilisés

! 3: sriod
Colonne 0 1 2 3 Colonne 6 cl;eur‘l’enee
Typede Rural PV MV GV Années effectivement
axnmune . dépouillées
Petites vill Grand
Villes illes ‘1;an es (qu’on doit trouver dans
moyennes illes es dossiers archivés)
Colonne 4 1 2 3 4 X Y -
T Echantil- | Echantil- | Commume Commume Commune éoxmnmes
d};rg\antil- lon lon provenant | provenant | Communes | orovenant Svues
lon principal | complé- dela dela de dela mais non
mentaire | division division division | dépouiliées
d'une d'uned remplacement|  g'yne on
roisse du | paroisse du commune
P er 2° du de
échantillon | échantilion remplace-
ment
(ler (2e . leroudu2® | dulerou L
échantil- | échantil- | Communes qui ne figurent du2 |dépouillées
lon) jon) pas dans les échantillons | schantillon | échantil- |Puls exclues
initiaux (1 et 2) lon
Colonne 5: Composition
Régions de
publication
1 Cotes-du-Nord (Cotes d’ Armor), Finistere, Ille-et-Vilaine, Loire-Atlantique,
Maine-et-Loire, Morbihan, Vendée
2 Calvados, Eure, Manche, Mayenne, Orne, Sarthe, Seine-Maritime
3 Aisne, Ardennes, Nord, Pas-de-Calais, Somme
4 Aube, Eure-et-Loir, Loiret, Marne, Oise, Seine-et-Marne, ex-Seine-et-Oise (Essonne, Val-
d'Oise, Yvelines), ex-Seine (Hauts-de-Seine, Paris, Seine-St-Denis, Val-de-Marneg, ), Yonne
5 Belfort (terr. de), Doubs, Jura, Haute-Marne, Meuse, Meurthe-et-Moselle, Moselle,
Bas-Rhin, Haut-Rhin, Haute-Sadne, Vosges
6 Ain, Cotes-d'Or, Isere, Loire, Niévre, Rhone, Sadne-et-Loire, Savoie, Haute-Savoie .
7 Alpes-Maritimes, Hautes-AGlg%, Alpes de Haute-Provence, Ardéche, Aude, Bouches-du-
Rhone, Drome, Gard, Hérault, Pyrénées-Orientales, Var, Vaucluse
8 Allier, Aveyron, Cantal, Creuse, Corréze, Haute-Loire, Lot, Lozére, Puy-de-Dome,
Haute-Vienne
9 Ariége, Gers, Gironde, Haute-Garonne, Landes, Lot-et-Garonne, Pyrénnées-Atlantiques,
Hautes-Pyrénnées, Tarn, Tarn-et-Garonne
10 Charente, Charente-Maritime, Cher, Deux-Sévres, Dordogne, Indre, Indre-et-Loire,
Loir-et-Cher, Vienne
Cf. Carte « Répartition régionale de I'échantilion anonyme de I'enquéte L. Henry »

-
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Enquéte L. Henry : Dépouillement anonyme

(ordre alphabétique des communes)

Type de

Type

Région de

Périnde

Dég ment Co es commune | d'échantillon | publication couverte Remarques
Ain Chanay 0 ] 2 6 1670-1829
R Dépouillée puis
‘32 Jeancourt \ 0 6 1696-1829 exclue de I'échantillon
1 Meximieux 0 1 6 1670-1829
1 St-Denis-en Bugey 0 1 6 1671-1829
1 Villereversure ] o 1 6 1672-1829
Aisne Connigis 0 X 3 1740-1829
2 Essdmes-sur-Marne 0 1 3 1673-1829
2 Liez ¥ 0 2 3 1677-1829
] Reunie A Verneuil
2 M°“$(MY°V“')‘9““ 0 2 3 16921829  |apres la guerre de
oussy 191418
. Réunie 3 Moussy
2 Mou(‘s}s;;‘\:;ﬂ-jn)mu 0 2 3 1670-1829  |aprésla guerre de
1914-18
2 Pargny-les-Bois 0 1 3 1670-1829
2 Vézilly 0 1 3 1670-1829
2 Wissignicourt 0 2 3 1670-1829
: Diou .
Allier (Abbaye de Sept Fons) 0 2 8 1676-1829  |Annexe de Diou
3 Diou 0 4 8 1677 - 1829
3 Marigny 0 1 8 1670-1829
3 Paray-sous-Briailles 0 2 8 1670-1829
Alpes de Haute .
Provence Peyruis 0 1 7 1722-1829 -
4 St-Martin-de-Brémes 0 2 7 1670-1829
4 Sisteron 1 1 7 1740-1829
Alpes (Hautes) Antonaves 0 1 7 1733-1829
. Avec Puy St Eusébe
5 Puy-Saniéres 0 1 7 1691-1829 avant 1790
Avec Puy-Saniére
5 Puy-St-Eusgbe 0 3 7 1793-1829 avant 1790
Alpes-Maritimes Cabris 0 1 7 1688-1829  |Avec Le Tignet
jusqu'en 1783
6 Nice 3 1 6 1740-1829
. Annexe de Cabris
6 Peymeinade 0 3 7 1725- 1829 jsqu'en 1868
Lieu inhabité de
Cabris, indépendant
6 Tignet (Le) 0 3 7 - en 1711 (registres 3
partir de 1784)
Ardéche Joannas 0 X 7 1675-1829
7 St-Cirgue-en-Montagne 0 X 7 1670-1829
7 Satillieu 0 2 7 1670-1829
Ardennes Arnicourt 0 1 3 1670-1829
8 Chilly 0 1 3 1670-1829
Remplace
8 Coulommes 0 X 3 16701829  |>ommerance, dont les
TERISIIeS paruissiaux
ont été détruits
Réuni & This sous la
. : dénomination de
8 Neuville-lés-This 0 1 3 1675-1829 |, ville-et-This, de
18283 1871
8 Revin 0 2 3 1670-1829
8 Rocroi 1 1 3 1740-1829
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p Typede Type Région de Période
Département Communes cogmme d'éch!:ﬁllon puiglication couverte Remarques
Ariége Ascou 0 1 9 1684-1829
9 Foix 1 X 9 1740-1829
9 Fossat (le) 0 1 9 1714-1829
9 Lescure 0 X - 9 1797-1829 4 A
J Prévue initialement, J
9 Pailhes 0 ¥ 9 - mais n'a pas été
dépouillée
Aube Bagneux-la-Fosse 0 2 4 1670-1829
10 Chaseray 0 1 4 1740-1829
10 Landreville 0 1 4 16721829 - |Succursale de Loches
usqu'en 1830
10 Loches-sur-Ourches 0 3 4 1670-1829 . |Avec Landrevilie
10 Unienville 0 1 4 1670-1829
Aude Bouisse 0 1 7 1695-1829
11 Floure 0 1 7 1685-1829
11 Monthaut 0 1 7 1670-1829
11 St-Julien de Briola 0 1 7 1675-1829
Division de
Aveyron Ambeyrac 0 3 8 1740-1829  [Montsalés, commune
indépendante en 1884
12 Camboulan 0 3 8 1675-1829  |Annexe de Montsales
12 Gaurels 0 3 8 1682-1829 |Annexe de Montsales
12 Gaillac-d'Aveyron 0 1 8 1670-1829 et Gagnac
12 Gaillac-d'Aveyron 0 3 1671-1829  |Rattachée 3 Gaillac
(Gagnac)
12 Laplane 0 3 8 1804-1825 |Annexe de Montsalés
Montalés comprend
Ambeyrac, Ols-
12 Montsales 0 1 8 1673-1829  |Rhinode, Laplane,
Ambeyrac,
Camboulan et Gaurel
Avec Rhinode de 1793
12 Ols 0 3 8 1737-an VIII {3 an VIII et annexe de
Montsales
AvecOlsde 17933 an
12 Rhinodes 0 3 8 1737-an VIII |VIII et annexe de
Montsales
12 St-André de Najac 0 1 8 1711-1829  |et Béteille
St-Andreé de Najac Réunie 3 St Andreé de
12 Betellle) B 0 3 1781829 o
Bouches du Rhéne Auriol 0 1 7 1670-1829
13 Marseille 3 1 7 1740-1829
13 Simiane-Collongue 0 1 7 1670-1829
Calvados Bourgeauville 0 1 2 1670-1829
14 Canchy 0 2 2 1670-1829
14 Ducy-Ste-Marguerite 0 2 2 1670-1829
Avec St-Pierre de
14 Fumichon 0 1 2 1670-1829 fh";:;’y“tg s
Canteloup
Fumichon
14 (St Hippolyte de 0 1 2 1670-1829  |Réunie a Fumichon
Cantaloup)
Fumichon Reéunie a St Hippolyte
14 (St Pierre de Cantaloup) 0 ! 2 1670-1825 de Canteloup gnP;,S);j
14 Lisieux 2 1 2 1740-1829
14 Maiziéres 0 1 2 1670-1829
14 Périgny 0 1 2 1740-1829
14 Totes 0 1 2 1670-1829
Cantal Aurillac 2 1 8 1740-1829
15 Chalvignac 0 1 8 1695-1829
15 Moussages 0 1 8 1700-1829
15 Tournemire 0 1 8 1683-1829
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Typede T Région de Période
Département Communes cotyn’;nnne d'échay:;llon pu?l‘i:ation couverte Remarques
Charente Anais 0 2 0 1670-1829
16 Cressac 0 2 0 1670-1829
16 Jurignac 0 1 0 1670-1829
16 St-Fraigne 0 2 0 1670-1829
Charente Charron 0 2 0 16701829
17 Mung (le) 0 1 0 1670-1829
17 St-Léger-en-Pons 0 2 0 1686-1829
17 St-Saturnin-du-Bois 0 1 0 1669-1829
Cher Argenvi¢res 0 2 0 1681-1829
18 Corquoy 0 1 0 1670-1829
18 Osmery 0 1 0 1676-1829
Avec St-Priest-de-
Corréze Gimel 0 1 8 1670-1829 |Gimel et St-Etienne-de|
Gimel
19 St-Bonnet-Elvert 0 1 8 1670-1829
19 St-Priest-de-Gimel 0 1 8 1670-1830 |Détachée de Gimel
19 Voutezac 0 1 8 1675-1829
Cote d'Or Auxonne 0 1 6 1670-1829
21 Clénay et Oigny 0 2 6 1678-1829
21 Echevronne 0 1 6 1670-1829
21 Lantilly 0 1 6 1670-1829
21 Mont-St-Jean 0 1 6 1670-1829
21 Perrigny-lés-Dijon 0 2 6 1692-1829
21 St-Aubin 0 1 6 1670-1829
21 Toutry 0 1 6 1670-1829
Cétes d'Armor Tréve (c'est-3-dire
(ex Cates du Nord) Callac 0 1 1 1740-1829  {annexe) de Botmel de
1670 a 1792
Commune en 1790 ;
2 Callac 0 3 1 10172 [Lasiugen. En Vet
ndugen. an II,
(Tréve de Botmel) Botmelg:md le nom
de Callac
Réuni 3 la Tréve de
2 Callac 0 3 1 1670-an VIII |Botmel, puis séparée
(Tréve de Landugen) (1800) de Callac et rattachée
a Duault en 1873.
22 Gouray (le) 0 2 1 1678-1829
Commune en 1790 et
2 Plounevez-Quintin 0 1 1 1670-1829 ;f;\“::‘;f::lm ,
1851
2 St-Solen 0 1 i 1670-1829
Annexe de Plounevez-
22 Trémargat 0 3 1 1678 - 1829 |Quintin devenue
commune en 1851
Creuse Aubusson 1 8 1740-1829
23 Bord-St-Georges 0 X 8 16741829 | ’“"P"s?;’;‘;’,‘; de
Bord-St-Georges Avec Rord-St-Genrges
2 (Bornet) 0 Y 8 Te7a-an VIlL | e Tan VIIT
23 Noth 0 1 8 1737-1829  |a partir de 1737
Avant 1737 seulement
23 Colondannes 0 X 8 1670-1727  |en remplacement de
Noth .
23 St-Avit-le-Pauvre 0 2 8 1670-1829
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Dordogne Auriac-de-Bourzac 0 2 0 1670-1829
24 Canéda (la) 0 1 0 1673-1829
24 Festalemps’ 0 1 0 1670-1829
. ) Avec Monmarves
24 Issigeac 0 3 0 1793-1829 |. ‘e 1792
2 Montmarves 0 1 0 16931829 [ Aclssigeacde 1740
24 St-Paul-la-Roche 0 1 0 1670-1829
24 Sarlat 1 1 0 1740-1829
24 Villars 0 1 0 1670-1829
Doubs Auxon-Dessus 0 2 5 1670-1829
25 Deluz 0 1 5 1737-1829
25 Lizine 0 2 5 1670-1829
Dréme Aleyrac 0 2 7 1670-1829
26 Eymeux 0 X 7 1671-1829
26 Laveyron 0 Y 7 17931820  |fovec St Vallier avant
Dépouiliée puis
26 Monjoux 0 - 7 1672-1829 |remplacée par
Laveyron
26 Ponsas 0 7 1793- 1829 |/ecSt Vallier avant
26 Reilhanette 0 1 7 1670-1829
Ste-Euphémie-sur- R _ Dépouillé puis exciue
26 Ouveze 0 7 1793-1829 de I'échantillon
26 St-Vallier 0 X 7 1670-1829  |AvesLaveyron ot
Ponsas jusqu'en 1792
Eure Authjeux (les) 1670-1829
Avec Rubremont de
27 Bosc-Renoult-en-Ouche 1 2 1670-1829 1670 3 1793
Bosc-Renoult-en-Ouche Avec Bosc-Renoult-en
27 (Rubremeont) 0 3 2 1679-1829 Ouche
27 Criqueboeuf-sur-Seine 0 1 2 1670-1829
27 Goulafriere (la) 0 1 2 1670-1829
27 Mardilly-la-Campagne 0 1 2 1670-1829
27 Roman 0 1 2 1670-1829  |Avec Blandey
7 Roman (Blandey) 0 3 2 16701829 [Reunied Roman en
27 St-Pierre de Cormeilles 1] 1 2 1670-1829
Eure-et-Loir Beauvilliers 0 2 4 1672-1829
28 Chaudon 0 1 4 1670-1829
28 Houx 0 1 4 1737-1829
28 Trizay-lés-Bonneval 0 1 4 1672-1829
" |Avec St Nic;
Finistére Argol 0 - 1 1670-1829  |dépouillée mais non
utilisée
29 Guimaec 0 1 1 1670-1829
Section rattachée a
29 . Kerlaz 0 3 1 1687-1792  {Plonevez en 1793 puis
détachée en 1932
29 Morlaix 1 1 1 1740-1829
29 Plonevez-Porzay 0 1 1 1670-1829 ?9‘?2( Kerlazde 17932
Avec Argol ;
29 St-Nic 0 - 1 1670-1729  |dépouiliée mais non
utilisée
29 Telgruc-sur-Mer 0 1 1 1706-1829
Gard Chusclan 0 1 7 1704-1829
30 Roquemaure 0 2 7 1670-1829  jAvec Truel
30 Roquemaure 0 4 7 1684-1792 Paroisse de
(Truel) Roquemaure
30 Saze 0 2 7 1674-1829
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Haute-Garonne Caujac 0 1 9 1694-1829
31 Eoux 0 2 9 1670-1829
31 Mauran 0 1 9 1670-1829
31 Monclar-de-Comminges 0 2 9 1684-1829
31 Samouillan 0 1 9 1680-1829
31 St-André 0 2 9 1670-1829
31 Toulouse 3 1 9 1740-1829
Commune forméepar
réunion de deux
Gers Castera-Verduzan 0 1 9 1670-1829 .|paroisses : Castéra-
Vivent et Verduzan,
en 1739
32 Maupas 1 9 1740-1829
avec Clarac de 1826 2
32 Roquefort 0 1 9 1670-1829 1820
32 Roquefort (Clarac) 0 3 9 17921825 [FePares de Boquefort
32 Tillac 0 1 9 1737-1829
Gironde Auriolles 0 2 9 1676-1829
33 Bordeaux 3 1 9 1740-1829
33 Camarsac 0 1 9 1737-1829
33 Gauriaguet 0 1 9 1679-1829
33 St-Christophe-de-Double 0 1 9 1670-1829
33 Ste-Terre 0 1 9 1670-1829
Hérault Bessan 0 1 7 1670-1829
34 Celles 0 2 7 1740-1829
34 Montpellier 2 1 7 1740-1829
34 Villemagne 0 1 7 1676-1829
Ille-et-Vilaine | Montreuil-sous-Pérouse 0 1 1 1670-1829
35 St-Méen-le-Grand 0 1 1 1670-1829
35 Tinténiac 0 2 1 1670-1829
Indre Chalais 0 1 0 1708-1829
36 Neuillay-les-Bois 0 1 0 1670-1829
36 Vijon 0 1 0 1684-1829
Indre-et-Loire Bournan 0 2 0 1670-1829
37 Reugny 0 1 0 1736-1829
Isere Apprieu 0 2 6 1670-1829
38 Apprieu (Coutaine) 0 4 6 1793-1796 T"“.’a“ réuni 2
pprieu
38 Engins 0 1 6 1682-1829
38 Lumbin 0 1 6 1670-1829
38 Monteynard 0 2 6 1670-1829
38 Tronche (1a) 0 1 6 1670-1829  [Ancien nom : St Ferjus
usqu'en 1790
38 Villette-d’Anthon 0 2 6 1670-1829
: En remplacement de
Jura Chevigny 0 X 5 1670-1829 G
39 Peintre 0 Y 5 1737-1829 f;’;’é;g: Chevigny
39 Choux 1 1670-1829
Certains hameaux de
39 Les Bouchoux 0 3 5 1697-1829 | Shoux appartenaicnt
autrefois aux
Bouchoux
Et ses annexes de 17934
39 Dompierre 0 3 3 1670-1829 ;zzsysl',i:h';‘“; o
Reithouse
Dompierre (St Georges Réunie 3 Présilly en
39 P Senay) 8 0 3 3 1793-1822 |, y
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Département Communes commune | d'échantilion | publication couverte Remarques
: En remplacement de
Jura s Montholier qui n'avait
(suite) Grozon 0 X 5 1675-1829 plus de registres
antérieurs A 1737
i Détachée de
39 Présilly 0 3 3 1793 - 1829 Dompierre, en 1793
: Détachée de
39 Reithouse 0 1 1 1670-1829 Dompierre, en 1793
: En remplacement de
39 Saligney 0 X X 1670-1829 Biarne
39 Vévy Y 1 1 1737-1829
Landes Castel-Sarrazin 0 1 9 1713-1829
40 Mauvezin-d'Armagnac 0 1 9 1712-1829
4 Parentis en Borne 0 2 9 1692-1829 _ -
: En remplacement de
40 Pissos 0 X 9 1670-1829 Parentis, trés lacunaire
Loir-et-cher Blois 2 1 0 1740-1829
41 Chatres sur Cher 0 1 0 1670-1829
41 Monteaux 0 1 0 1670-1829
41 Séris 0 1 0 1671-1829
. En remplacement de
Loire Changy 0 1 6 1670-1829 Meylieu Montrand
42 Saint-Laurent-la-Conche 0 1 6 1680-1829
42 Saint-Thurin 0 2 6 1670-1829
Loire (Haute) Auteyrac 0 1 8 1670-1829
43 Lapte 0 1 8 1709-1829
43 Saint-Paul-de-Tartas 0 1 8 1671-1829
Loire-Atlantique Croisic (Le) 0 1 1 1669-1829
4 Nantes 3 1 1 1740-1829
44 Saint-Aignan-Grandlieu 0 1 1 1670-1829
Loiret Bellegarde 0 1 4 1675-1829
45 Chanteau 0 2 4 1670-1829
45 Egry 0 1 4 1670-1829
45 Ondreville-sur-Essonne 0 1 4 1680-1829
45 Quiers-sur-Bézondes 0 3 4 1675-1829  |Annexe de Bellegarde
avec Prangeres,
Lot Gramat 0 2 8 1670-1829 Segala, St Ghigues
46 Gramat (Rignac) 0 4 8 1726-1797 | Annexe de Gramat
46 Gramat (St Ghignes) 0 4 8 1724-1793 |Annexe de Gramat
46 Gramat (Ségala) 0 4 8 1723-1792 |Annexe de Gramat
46 Gramat (Prangeéres) 0 4 8 1721-1792 |Annexe de Gramat
Avec St-Pierre-
46 Maxou 0 1 8 1670-1829  |Lafeuille jusqu'en
1950
46 Promilhanes 0 1 8 1670-1829
Promilhanes Annexe de
46 (Brouelle) 0 2 8 16781799 Promilhanes
46 Saint-Pierre-Lafeuille 0 3 8 16751800 [>eParée deMaxouen
Lot et Garonne Esplens 0 2 9 1670-1829
47 Saint-Léon 0 1 9 1670-1829
47 Longueville 0 1 9 1692-1829
Lozére (48) Saint-Chély-d'Apcher 0 X 8 1670-1829
Maine-et-Loire Faveraye-Michelles 0 1 1 1678-1829
49 Chapelle-Hullin (La) 0 2 1 1676-1829
49 Nyoiseau 0 1 1 1670-1829
49 Soeurdres 0 1 1 1673-1829
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Manche Biniville 0 1 2 1670-1829
50 Coutances 1 1 2 1740-1829
50 Curey 0 1 2 16741829
50 Saint-Céme-du-Mont 0 1 2 1675-1829
50 Saint-Symphorier-les- 0 1 2 17041829
Buttes
50 Canisy 0 2 2 1674-1829
50 Anneville-en-Saire 0 X 2 1672-1829
Marme Aougny 0 1 4 1673-1829
Commune de
51 Berzieux 0 2 4 An Xi-1822 |complément des
- jlacunes de 1803-1822
51 Champaubert-aux-Bois 0 1 4 1670-1829
Commune de
5 Clesles 0 2 4 An XI-1829 |complément des
lacunes de 1803-1829
51 Domprémy 0 1 4 1674-1829
51 Matougues 0 2 4 1670-1829
51 Sarcy 0 1 4 1674-1829
51 Ville-en-Tardenois 0 1 4 1674-1829
Marne (Haute) Bourg-Sainte-Marie / 0 1 5 1670-1829
52 Damrémont # 0 1 5 1670-1829
Détachée de
52 Gourzon ¥ 0 3 5 16701829 | At nCe o0
52 Laneuville-3-Bayard® | 0 1 5 16701829  |Avec Gourzon
jusqu'en 1792
52 Ormancey 0 1 5 1670-1829
52 Sauvage-Magny 0 1 5 1670-1829
Mayenne Contest 0 X 2 1669-1829
53 Mayenne 1 1 2 1740-1829
53 Saint-Sulpice 0 X 2 1678-1829
53 Torcé-en-Charnie 0 X 2 1678-1829
Meurthe-et- Borville 0 2 5 1670-1829
Moselle
: En remplacement de
54 Chenicourt 0 X 5 1670-1829 Mmu}; ot o Seille
54 Eulmont (4] 2 5 1670-1829
54 Labry 0 2 5 1670-1829
54 Viviers-sur-Chiers 0 2 5 1670-1829
vecl’ de St
Meuse Bussy-la-Cbte 0 2 5 16701829 [V dﬂﬁ%g ptan
55 Foameix 0 2 5 1670-1829
Ancienne annexe de
55 Fromezey 0 4 5 1692-1829 |Foameix de 1740 2
1829
55 Ippécourt 0 1 5 1674-1829
55 Ligny-en-Barrois 0 2 5 1670-1829
55 Saint-Amand-sur-Ornain 0 1 5 1670-1829
55 Vignot 0 1 5 1670-1829
Morbihan Gourin 0 1 1 1670-1829
56 Plouhinec 0 1 1 1670-1829
Moselie Fameck 0 1 5 1670-1829
Paroisse rattachée a
57 Fameck (Budange) 0 3 5 1793-1829 Fameck en 1810
Paroisse rattachée a
57 Fameck (Morlange) 0 3 5 1793-1829 Fameck en 1810
57 Gelucourt 0 2 5 1674-1829
57 Havange 0 1 5 1698-1829
57 Insming 0 2 5 1686-1829
Isming (Le Petit Avec Insming avant
57 Rogrba ™ 0 4 5 17931829 [ 1°2 g

—V}a,ua:y\u\d\eu.-.&. z %aﬂmd-dm.naﬂu
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Moselle Lixheim 0 letd 5 1670-1829  [Avec Insming avant
(suite) 1793
57 Marly 0 2 5 1670-1829
57 Nelling 0 4 5 17931829 [fvec insming avant
57 Vic-sur-Seille 0 1 5 1670-1829
57 Wuisse 0 5 1670-1829
. Réunie 2 Challuy en
Nidvre Challuy (Aglan) 0 3 5 1680-1791 1791
_|Avec Anglan a partir
58 Challuy 0 1 6 1670-1829 de 1791
58 Chateau-Chinon 1 1 6 1740-1829
58 Dampierre-sous-Bouhy 0 2 6 1670-1829
58 Maison-Dieu (La) 0 1 6 1670-1829
Nord Baisieux 0 1 3 1684-1820
59 Chéreng 0 1 3 1694-1829
59 Forest-sur-Marque 0 1 3 1694-1829
59 Lieu-Saint-Amand 0 1 3 1737-1829
59 Lille 3 1 3 1740-1829
59 Saméon 0 1 3 1670-1829
59 Waziers 0 1 3 1737-1829
Oise Boran-sur-Oise 0 1 4 1740-1829  javec Morency
Boran-sur-Oise 0 3 4 1793-1823 Afmexe de Boran-sur-
(Morency) Oise
60 Cuise-la-Motte 0 1 4 1670-1829
60 Fay-les-Etangs 0 2 4 1692-1829
60 Grémévillers 0 1 4 1670-1829
60 Marseille-en-Beauvaisis 0 1 4 1670-1829
60 Saint-Omer-en-Ch & 0 1 4 1657-1829
60 Villers-Vicomte 0 1 4 1670-1829
Orne Beaulandais 0 1 2 1677-1829
61 Goulet 0 1 2 1670-1829
61 Motte-Fouquet (La) 0 1 2 1670-1829
61 Saint-Germain-des-Grois| 0 1 2 1670-1829
61 Tourouve-en-Perche 1665-1769
61 Tuboeuf 0 1 2 1670-1829
Pas-de-Calais Alincthun 0 2 3 1672-1829
62 Arras 2 1 3 1740-1829
62 Barlin 0 1 3 1670-1829
62 Beutin 0 2 3 1670-1829
62 Choques 0 2 3 1670-1829
62 Hallines 0 X 3 1677-1829
. avec Pommera a
62 Mondicourt 0 1 3 1673-1829 partir de 1775
Détachée de
62 Pommera 0 3 3 1775-1829 Mondicourt
62 Racquinghem 0 1 3 1688-1829
62 Selles 0 1 3 1670-1829
62 Wicquinghem 0 1 3 1672-1829
Puy-de-Déme Champétieres 0 1 8 1670-1829
63 Courgoul 0 2 8 1693-1829
63 Issoire 1 1 8 1740-1829
63 Meilhaud 0 2 8 1674-1829
63 Saint-Bonnet-le-Chastel 0 2 8 1671-1829
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Pyrénées- : En remplacement de
Atlantiques Arancou 0 X 9 1740-1829 Bergoney
64 Bidache 1700-1792
64 Espelette 0 1 9 1737-1829
Ces 2 paroisses,
devenues communes
64 Séméacqg-Blachon 0 1 9 1740-1829 aprés la Révolution,
ont été réunies en 1809
64 Louvie-Juzon 0 2 9 1717-1829
Pyrénées (Hautes) | Esbareich (avec Sost) 0 1 9 1670-1829
65 Gerde 0 2 9 1738-1829
Devenue Estenos de
65 Saléchan 0 2 9 1676-1829 17931829
Pyrénées-
Orientales Bélesta 0 2 7 1690-1829
66 Trouillas 0 X 7 1685-1829
Rhin (Bas) Heiligenstein 0 2 5 1670-1829
. . En remplacement de
67 Kindswiller ] X 5 1699-1829 Bitschhoffen
67 Wolxheim 0 1 5 1685-1829
Rhin (Haut) Bettendorf 0 2 5 1670-1829
68 Franken 0 1 5 1670:1820  [Avecetingen juguen
. Détachée de Franken
68 Jettingen 0 3 5 1793-1829 on 1750
68 Saint-Hippolyte 0 1 5 1670-1829
68 Strasbourg 3 1 5 1740-1829
Rhéne Arbreslse (L") 0 1 6 1670-1829
69 Lyon 3 1 6 1740-1829
69 Larajasse 0 1 6 1670-1829  |Avec 'Aubépin
69 Saint-Jean-d'Ardieres 0 1 6 1670-1829
Sabne (Haute) Aboncourt 0 3 5 1670-1829  |AAvec Fouchécourt
.javant 1790
Communede La
Chapelotte seule de
1790 a 1805. A cette
70 Auvect-ct-la-Chapclotte 0 1 s 1712-1829 date elle fut réunie 3
la commune d'Auvet
créée dés 1790
Paroisse de I'Abbaye
. de Cheuley avec
70 '2:‘;;':‘;‘:;%";’3:’;9 0 3 5 17231772 |Auvet-etla-
y Y Chapelotte jusqu'en
1772
Paroisse qui d dait
de Vitreyqjusq?:\n 1789,
70 Chauvirey-le-Chatel 0 1 5 1670-1829  |devient commune en
1790 et avec Chauvirey-
le-Vieil de 1808 i 184!
Commune de 1792 a
1807, réunie & Chauvirey/
70 Chauvirey-le-Vieil 0 3 5 1791-1808  {le-Chitel de1808
jusqu'en 1845. Commune
indi dante en 1846
Chauvirey-le-Chatel .
70 (Chauvirey sur 0 3 5 17941829  [AvecChauvirey-le-
Gugeotte)
Réunie & Aboncourt
70 Fouchécourt 0 1 5 1737-1829 i "2 Ia Révolution
70 Venisey 0 1 5 1712-1829
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Saodne-et-Loire Allerey 0 2 6 1670-1829
71 Chalons-sur-Saéne 2 1 6 1740-1829
71 Charnay-las-Micon 0 2 6 1678-1829
: Paroisse de Charnay-
71 G“(‘;?Yt"”m)m 0 4 6 16861785  |lés-Macon de 1686
int-Léger 21785
71 Frangy-en-Bresse 0 2 6 1670-1829
71 Louhans 1 1 6 1740-1829 :
Annexe de Le Fay
71 Ratte 0 1 6 1694-1829 . |(commune non
dépouillée)
71 Saint-Pierre-de-Varennes} 0 1 6 1670-1829
Sarthe Chenu 0 1 2 1670-1829
72 Maisoneclles 0 1 2 1673-1820
72 Saint-Georges-du-Rosay 0 1 2 1670-1829
72 Voivres-lés-le-Mans 0 1 2 1670-1829
Savoie Perriére (La) 0 1 6 1670-1829
73 Bellecombe-en-Bauges 0 2 6 1740-1829
73 Mofitiers 1 X 6 1740-1830
Saint-Germain-la-
73 Chambotte 0 2 6 1670-1829
s“°‘f7‘41;h‘"°) Massongy 0 1 6 1670-1829
Seine-Maritime Biville-sur-Mer 0 2 2 1670-1829
76 Cany-Barville 0 1 2 1670-1829  |Parvillereuntea Cany
en 1816
76 Ferrieres-en-Bray 0 1 2 1670-1829
76 Nesle-Normandeuse ] 1 2 1670-1829 leé:sm e 3 Bourtel en
76 Rouen 3 1 2 1740-1829
76 Saint-Aubin-lés-Elboeuf 0 1 2 1670-1829
76 Sassetot-le-Mauconduit 0 1 2 1670-1829
76 Sotteville-lés-Rouen - - - 1760-1790 Vor daade’s
Seine-et-Marne Annet-sur-Marne 0 1 4 1670-1829
77 Chauconin 0 1 4 1670-1829
77 Gironville 0 1 4 1670-1829
77 Monthyon 0 1 4 1670-1829
77 Saint-Germain-sous- 0 1 4 1670-1829
Doue
Villeneuve-sous-
77 Dammartin 0 1 4 1670-1829
Fx S’i'('; )“’m” Angervilliers 0 2 4 1737-1829
78 Boissiére-Ecole (La) 0 1 4 1670-1829
91 Corbeil 1 1 4 1740-1829
95 Cormeilles-en-Vexin 0 1 4 1670-1829
93 Gournay-sur-Marne 0 1 4 1670-1829
95 Jouy-le-Comte 0 X 4 1670-1894 | emplacement de
Parmain
76 Maule 0 1 4 1670-1829
78 Mézy — - — 1737-1836 row gasde’
. Avant 1894, remplacé
95 Parmain 0 1 4 1670-1829 par Jouy le Comte
93 Rosny-sous-Bois 0 X 4 1670-1829 ‘
95 Sannois 0 1 4 1670-1829
78 Versailles 2 1 4 1740-1829
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Sévres (Deux) Béceleuf 0 2 0 1740-1829
79 Germond ¥ 0 2 0 1670-1829
79 Melle 1 1 0 1740-1829
79 Niort 2 1 0 1740-1829
79 Saint-André-sur-Sévre 0 2 0 1674-1829
Somme Aumont 0 1 3 16701829 [AveC AV j‘;‘f‘s
Avec Aumont
80 Avelesges [} 3 3 1692-1829 ‘en 1754
80 Belloy-Saint-Léonard 0 2 3 1683-1829
80 Domart-en-Ponthieu 0 1 3 1670-1829
80 Gouy-1'Hopital 0 2 3 1673-1829
80 Limeux 0 2 3 1670-1829
80 Nampty 0 2 3 16761829
80 Proyart 0 1 3 1675-1829
80 Vaux-sur-Somme 0 2 3 1682-1829
Tamn Labastide-de-Lévis 0 1 9 1670-1829
Avec Jul et
81 Pratviel 0 1 9 1712-1829  |Valcournonse a partir
de 1824
81 Verdalle 0 1 9 1670-1829
Tam-et-Garonne Campsas 0 2 9 1674-1829
82 Montgaillard 0 2 9 1686-1829
Var (83) Pourriéres 0 1 7 1670-1829
Vaucluse Gargas 0 1 7 1672-1829
84 Violés 0 1 7 1670-1829
Vendée Saint-Aubin-la-Plaine 0 1 1 1670-1829
85 Brouzils (Les) 0 2 1 1670-1829
85 Velluire 0 1 1 1671-1829
Vienne Dissay 0 1 0 1670-1829
86 Pouillé 0 1 0 1680-1829
Vienne (Haute) | Morterolles-sur-Semme 0 1 8 1723-1829
87 Videix (St Gervais) 0 3 8 16721820 [Feuie Videixen
87 Videix 0 1 8 1670-1829
Vosges Chaumousey 0 1 5 1670-1829
88 Dombasle-en-Xaintois 0 3 5 1793 -1829 f;parée de Ménil-en-
: intoisen 1790
88 Ménil-en-Xaintois 0 1 5 1690-1829  |/Avec Domsbale-en-
- Xaintois jusqu'en 1798
88 Pleuvezain 0 3 5 1793- 1829 |AAnnexe de Vicherey
avant 1740
. Avec Chaumousey de
88 Renauvoid 0 3 5 17931829 |10 800 y
Avec Chaumousey de
88 Sanchey 0 3 5 17931829 |20 ee Y
Avec ses annexes
Maconcourt,
88 Vicherey 0 1 5 1670-1829  [Beuvezin, Pleuvezin et|
Tramon-Lassus
jusqu'en 1740.
Avec Tramont-Lassus
88 Vicherey (Beuvezin) 0 3 5 17201829 |2 1720 j:f;::f:;ey
avant 1740
88 Vicherey (Maconcourt) 0 3 5 1726 - 1829 Annexe de Vicherey
avant 1740
Avec Beuvezin de
Vicherey (Tramont- 1720 2 1792 et annexe
88 L:ssus) : 0 3 5 1720 - 1829 de Vicherey avant
1740
39 Nirecon (v A -4 s e, 829

')‘a.a—.};ud‘j\-‘—'—: B

(S:z(mw\'. Roune

Dosses pogpees mt(un-\'
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Yonne Champigny 0 1 4 1670-1829
89 Lain 0. 2 4 1670-1829
- Avec e village de
89 Nitry 0 1 4 1705-1829 Lichéres jusqu'en 1790
89 Vincelottes 0 1 4 1670-1829
89 Compigny 0 2 4 1670-1829
Belfort B Annexe de Sévenans
(Territoire de) t 0 3 5 avant 1792
% Botans 0 3 5 17931829 | AnnexedeSévenans
avant 1792
% s 0 3 5 17931829 Annexe de Sévenans
Doran: avant 1792
Avec ses annexes
avant 1792 : Bermont,
90 Sévenans 0 1 5 1693-1829 Botans, Dorans,
Trédurans,
Vourvenans
90 Trédudans 0 3 5 17931829  [Annexe deSévenans
avant 1792
90 Vourvenans 0 3 5 1793-1829 Annexe de Sévenans

avant 1792
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ECHANTILLON: o COMMUNE: e,
DEPARTEMENT 5o CARTON & s
QUESTIONNAIRE

Pour répondre auz questions 4 a 8 rayer la mention Observations
wutile.

1. Cette commune existait-elle déja en 1788 en tant | s
que paroisse, bourg ou ville ? oot NON}

2. St oui, avaitelle le méme territoire qu'en 19542 QUL NON | -oooeeeemimenininnines

3. Cette commune existait-elle déja en 1801 2 OUI NON | e

4. Si oui, avait-elle le méme territoire quen 19542 OUI NON

St la réponse aur questions 4 @ & est oui, passer a
la question 7.

9. Cette commune a-t-elle été formée par réunionde | e
tout le territoire de plusieurs paroisses ? OUl NON|
6. Si oui, avaitelle en 1801 et en 1054, le méme [ s
territoire qu'a sa formation ? our XON| oo

St la réponse a lune des questions S ou 6 est non
indiquer en observations quand et comment la
commune a €l créée ou modifiée. | e

7. A-t-il existé, sur le territoire des paroisses
dont ja commune a ou devrait avoir les registres,

un temple protestant ? QUI NON | rorremmmrmmsssmmsmsneneeeceeen:
des établissements (couvents, hépitauy, ...) ? 018 B0\ N B it

8. Les deux séries de registres d'état-civil de 1820 | 77
(ou de la création de la commune) a nos jours | s
subsistent-elles ? OUI NON

9. Donner ci-contre la liste des paroisses, temples, établissements ou communes rattachés
2 cette commune et I'inventaire des registres correspondants jusqu'en 1819 inclus.
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Paroisse; établissement

ou commune

Registres

du grefle

Begis&u de la commune

versés aux archives dép.

Encore au greffe

....................................

..................................

.....................................

....................................

................................

...............................

................................

10. Certains de ces registres ont-ils été déja dépouillés ? Par qui 7 Comment ? Ou peut-on

trouver les résultats

?

11. Les listes nominatives dressées 2 {'occasion des recensemients suivants existent-elles

encore ?

Ra_)’vr les anndes qui mangquenl,

1836 1851 1866 1881 1896 1911 1931 1954
1841 1856 1872 1886 1901 1921 1936 -
1846 1861 1876 1891 1906 1926 1946
12, Existe-t-il, soit aut archives communales, soit aux archives départemen-
tales des fistes nominatives plus anciennes.  Rayer la mention inutile. OUl NON
Si oui, donner ci-dessous la liste de celles qui subsistent.
13. Existe-t-il d'autres documents d'ordre démographique intéressant la
commune ? . QUI NON
Si oui, les indiquer ci-dessous.
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Avertissement

e Cette liste a été établie par recoupement de plusieurs sources :

- la liste des communes chefs-lieux d’arrondissement en 1837,

- le tableau manuscrit des villes classées par région et d’apres leur
population en 1801,

- la liste des communes initialement prévues par tirage au sort103,

- la liste des villes finalement retenues pour l’enquétel04,

- enfin, l'inventaire que nous avons dressé des dossiers préalables a
Yenquéte, réalisés pour les villes et archivés.

¢ Il est a noter que la liste des dossiers préalables ne recoupe pas totalement
la liste des villes tirées ou retenues. Certaines villes n’ont pas de questionnaire
(notamment Montpellier, mais aussi Moftiers et Foix, deux villes prises hors
échantillon).

* Une fois ce travail de reconstitution et de recoupement fait, il est apparu
que le tirage au sort avait été effectué a partir de listes de villes, classées par
régions et par départements, selon un ordre tout a fait particulier (cf. infra). La
composition des régions différe notablement de celle retenue pour les communes
rurales, et I'ordre alphabétique des départements n’a pas été respecté lors de
I’élaboration de la liste.

Par ailleurs, la reconstitution du tirage des petites villes montre que
I’échantillon principal a été constitué au prix de quelques irrégularités, qui
demeurent inexpliquées.

103 population, 1958, pp. 681-686
104 population, 1975, pp. 50-51



Page n° 98 - Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.S., C.M.

Rééx;gr;i de Composition et ordre adopté pour les départements
A Finistére, Cotes-du-Nord (Cotes d’Armor), Morbihan, llle-et-Vilaine,
Loire-Atlantique (Inférieure)

B Manche, Calvados, Orne, Eure-et-Loir, Eure, Seine-Maritime (Inférieure)
C Mayenne, Maine-et-Loire, Sarthe, Indre-et-Loire, Loir-et-Cher, Indre, Cher,

Loiret, Nievre '
D Yonne, Aube, Marne, Seine-et-Marne, ex-Seine-et-Oise

(Essonne, Yvelines, Val-d'Oise), Oise
E Somme, Pas-de-Calais, Nord, Aisne, Ardennes
F Meuse, Meurthe-et-Moselle, Moselle, Bas-Rhin, Haut-Rhin,
Vosges, Haute-Marne
Cotes-d'Or, Haute-Sadne, Doubs, Jura, Sadne-et-Loire, Rhone, Ain
H Isére, Drome, Hautes-Alpes, Alpes de Haute-Provence (Basses Alpes)
1 Var, Bouches-du-Rhone, Vaucluse, Gard, Hérault, Aude, Pyrénées-Orientales,
J Allier, Creuse, Haute-Vienne, Corréze, Puy-de-Dome, Loire, Ardéche, Lozére,
Haute-Loire, Cantal, Aveyron,
K Tamn, Tarn-et-Garonne, Lot, Dordogne, Lot-et-Garonne, Gironde, Landes, Gers,
Pyrénnées-Atlantiques (Basses-Pyrénées), Hautes-Pyrénnées, Haute-Garonne, Ariége

L Charente, Charente-Maritime, Vendée, Deux-Sevres, Vienne
M Haute-Savoie, Savoie, Alpes-Maritimes
N Corse
0] ex-Seine (Paris, Hauts-de-Seine, Seine-St-Denis, Val-de-Marne)
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"Liste des chefs-lieux d'arrondissement d'aprés leur population en 1801" -

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Ain BOURG ™®
1 Belley
1 Gex
1 Nantua
1 Trevoux
Aisne Chateau-Thierry St-Quentin
2 LAON
2 Soissons
2 Vervins
Allier Gannat MOULINS
3 La Palisse
3 Montlugon
Al
peteie | oo
4 Barcelonnette
4 Castellane
4 Forcalquier
4 Sisteron
Alpes (Hautes) GAP
5 Brian¢on
5 Embrun
Alpes-Maritimes (6) Puget-Thénier NICE
Ardeche PRIVAS :
7 Largentiere
7 Tournon
Ardennes MEZIERES Sedan
8 Rethel
8 Rocroi
8 Vouziers
Ariege FOIX
9 Pamiers
9 St-Girons
Aube Ards-sur-Aube TROYES
10 Bar-sur-Aube
10 Bar-sur-Seine
10 Nogent-sur-Seine
Aude Castelnaudary CARCASSONNE
11 Limoux
11 Narbonne
Aveyron RODEZ
12 Espalion
12 Millau
12 Ste-Affrique
12 Villefranche
Bouches du Rhéne Arles MARSEILLE
13 Aix
Calvados Baycux CAEN
14 Pont-L'Eveque Falaise
14 Vire Lisieux

o® En capitales, les chefs-lieux de département




Page n°

IME 2

100 - Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.5., C.M.

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Cantal Mauriac AURILLAC
15 Murat
15 St-Flour
Charente Barbezieux ANGOULEME
16 Cognac
16 Confolens
16 Ruffec
Charente-Maritime Jonzac LA ROCHELLE
17 Marennes Saintes
17 St-Jean d'Angély
Cher St-Amand BOURGES
18 Sancerre
Corréze TULLE
19 Brive
19 Ussel
Corse AJACCIO
20 Bastia
20 Calvi
20 Corte
20 Sarténe
Cate d'Or Beaune DIJON
21 Chatillon-sur-Seine
21 Semur
i | stamimc
22 Dinan
22 Guingamp
22 Lannion
22 Loudéac
Creuse GUERET
23 Aubusson
23 Bourganeuf
23 Boussac
Dordogne PERIGUEUX
24 Bergerac
24 N Miontron
24 Riberac
24 Sarlat
Doubs Baume BESANCON
25 Montbéliard
25 Pontarlier
Drome VALENCE
26 Dié
26 Montélimar
26 Nyons
Eure EVREUX
27 Les Andélys
27 Bernay
27 Louviers
27 Pont-Audemer
Eure-et-Loir Chiteaudun CHARTRES
28 Dreux
28 Nogent-le-Rotrou




Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.5., C.M. - Page n° 101

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Finistere QUIMPER Brest
29 Chateaulin
20 Morlaix
29 Quimperlé
Gard Ales NIMES
30 Uzes
30 Le Vigan
Haute-Garonne Muret TOULOUSE
31 St-Gaudens
31 Villefranche
Gers AUCH
32 Condom
32 Lectoure
32 Lombez
32 Mirande
Gironde Bazas BORDEAUX
33 Blaye
33 Lesparre
33 Libourne
33 La Réole
Hérault Lodeve MONTPELLIER
34 St-Pons Béziers
Hle-et-Vilaine Fougeres RENNES
35 Montfort
35 Redon
35 St-Malo
35 Vitré
Indre CHATEAUROUX Issoudun
36 Le Blanc
36 La Chatre
Indre-et-Loire Chinon TOURS
37 Loches
Isere La Tour du Pin GRENOBLE
38 St-Marcellin Vienne
Jura LONS-LE-SAUNIER
39 Ddle
39 Poligny
39 St-Claude
Landes MONT-DE-MARSAN
40 Dax
40 St-Sever
Loir-et-cher Romorantin BLOIS
41 Venddme
Loire Montbrison ST-ETIENNE
42 Roanne
Loire (Haute) Brioude LE PUY
43 Issingeaux
Loire-Atlantique Ancenis NANTES
44 Chateaubriant
4 Paimboeuf
44 Savenay
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Page n° 102 - Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.S., C.M.

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Loiret Gien ORLEANS
45 Montargis
45 Pithiviers
Lot Figeac CAHORS
46 Gourdon
Lot et Garonne Marmande AGEN
47 Neérac
47 Villeneuve-sur-Lot
Lozere MENDE
48 Florac
48 Marvejols
Maine-et-Loire Baugé ANGERS
49 Beaupreau
49 Saumur
49 Segré
Manche SAINT-LO Cherbourg
50 Avranches
50 Coutances
50 Mortain
50 Valognes
Marmne Epernay CHALONS-SUR-MARNE
51 Ste-Menehould Reims
51 Vitry-le-Frangois
Marne (Haute) CHAUMONT
52 Langres
52 Vassy
Mayenne Chateau-Gontier LAVAL
53 Mayenne
Meurthe-et-Moselle Chateau-Salins NANCY
54 Lunéville
54 Sarrebourg
54 Toul
Meuse BAR-LE-DUC Verdun
55 Commercy
55 Montmédy
Morbihan VANNES Lorient
56 Pontivy
56 Ploérmel
Moselie Briez METZ
57 Sarreguemines
57 Thionville
Niévre Chiateau-Chinon NEVERS
58 Clamecy
58 Cosne
Nord Avesne Cambrai LILLE
59 Hazebrouck Douai
59 Dunkerque
59 Valenciennes
Oise Clermont BEAUVAIS
60 Compiegne
60 Senlis




Enquéte L. Henry : partic anonyme - LS., C.M. - Page n° 103

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Orne Argentan ALENGON
61 Domfront
61 Mortagne
Pas-de-Calais Béthune ARRAS
62 Montreuil Rsbevin
62 Saint-Pol Boulogne
62 Saint-Omer
Puy-de-Déme Ambert CLERMONT-FERRAND
63 Issoire Riom
63 Thiers
Pyréné:—a.:st:;mques PAU Bayonne
64 Mauléon
64 Oloron
64 Orthez
Pyrénées (Hautes) TARBES
65 Argeles
65 Bagneres
Pyrénées-Orientales Céret PERPIGNAN
66 Prades
Rhin (Bas) Saverne STRASBOURG
67 Selestat
67 Wissembourg
Rhin (Haut) Belfort (90) COLMAR
68 Altkirch
Rhéne (69) Villefranche LYON
Sadne (Haute) VESOUL
70 Gray
70 Lure
Sabne-et-Loire Autun MACON
71 Charolles Chalon-sur-Saéne
71 Louhans
Sarthe La Fleche LE MANS
72 Mamers
72 St-Calais
Savoie Albertville CHAMBERY
73 Moutiers
73 St-Jean-de-Maurienne
Savoie (Haute) ANNECY
74 Bonneville
74 Saint-julien
74 Thonon
Ex-Seine (93) Saint-Denis PARIS
Ex-Seine (92) Sceaux
Seine-Maritime Neufchitel Dieppe ROUEN
76 Yvetot Le Havre
Seine-et-Marne MELUN
77 Coulommiers
77 Fontainebleau
77 Meaux
77 Provins




Page n° 104 - Enquéte L. Henry : partie anoﬁyme - LS., CM.

Département Petites villes Villes moyennes Grandes villes
Ex-Seine-et-Oise Corbeil (91) VERSAILLES (78)
91 Etampes
78 Mantes la jolie
95 Pontoise
78 Rambouillet
Savres (Deux) Bressuire NIORT
79 Melle
79 Parthenay
Somme Doullens AMIENS
80 Montdidier Abbeville
80 Péronne i
Tarn ALBI Castres
81 Gaillac
81 Lavaur
Tarn-et-Garonne Castel-Sarrasin MONTAUBAN
82 Moissac
Var DRAGUIGNAN Toulon
83 Brignoles Grasse
Vaucluse Apt AVIGNON
84 Carpentras
84 Orange
Vendée ROCHEFORT
85 Fontenay-le-Comte
85 Les Sables d'Olonne
Vienne Chatellerault POITIERS
86 Civray
86 Loudun
86 Montmorillon
Vienne (Haute) Bellac LIMOGES
87 Rochechouart
87 Saint-Yneix
Vosges EPINAL
88 Mirecourt
88 Neufchiteau
88 Rémiremont
88 Saint-Dié
Yonne Avallon AIUIXERRE
89 Joigny Sens
89 Tonnerre




Enquéte L. Henry : partic anonyme - 1.5., CM. - Page n°

Villes tirées dans les deux échantillons

Département Petites villes Villes moyennes Remarques
Echantillon1 | Echantillon 2 | Echantillon1 | Echantillon 2
Ain Trevoux
Aisne Laon
Allier La Palisse
AP e | Siemnoo | Digne giieron, enremplacement o
Ariege Foix® rior pecalanie T 2
Ardennes Rocroi Sedan
Aube Arcis-sur-Aube Troyes
Aveyron Rodez
Bouches du Rhone Arles
Calvados Lisieux
Cantal Aurillac
Charente Cognac
Charente-Maritime Jonzac Saintes
Cher St-Amand Bourges
Corréze Ussel
Corse Corte
Céte d'Or Semur Dipn
Creuse Aubusson En remplacement de Guéret
Dordogne Sarlat Montron %.gl;;r::‘ remplacement de
Drome Nyons En remplacement de Die
Eure Pont-Audemer
Eure-et-Loir Dreux
Finistere Morlaix Brest
Gard Le Vigan
Haute-Garonne St-Gaudens
Gers Condom
Gironde Bazas
Pas de dossier préalable pour]
Hérault Lodéve Montpellier Ml.o(:iné?:,lgr r;emplacemenl de
St-Pons
[lie-et-Vilaine Redon Rennes
Isére Grenobie
Jura Poligny
Landes Dax E: rm:‘cm\a\t de Mont-
Loiret cher Romorantin Blois
Loire (Haute) Brioude gqsmsma\t
Loire-Atlantique Paimboeuf
Lozere Florac
Maine-et-Loire Angers
Manche Coutances
Mame Epernay
Mayenne Mayenne
Morbillan Pontivy

0% En gras, les villes retenues pour l'enquéte
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Page n° 106 - Enquéte L. Henry : partie anonyme - 1.5., C.M.

Département Petites villes Villes moyennes Remarques
Echantilion1 | Echantilion 2 | Echantillon1 | Echantillon 2
Moselle Sarreguemines | Sarrebourg Metz
Nidvre Chiteau-
Chinon
Nord Dunkerque Cambrai
Orme Domfront Alengon
Pas-de-Calais Montreuil Arras
Puy-de-Déme Issoire Riom Clem:::t- Issoire, en remplacement
Pyrénées-Atlantiques Orthez Bayonne
Pyrénées-Orientales Perpignan
Ex-Haut-Rhin
(Territoire de Belfort) Belfort
Sadne (Haute) Gray
Sadne-et-Loire Louhans Chilon-sur-
Sadne
Sarthe Mamers
Savoie Albertville Moutiers* Chambéry ;‘a:%"eadso'ggs ;':l:gllm'
Savoie (Haute) Bonneville
Seine Sceaux
Seine-Maritime Dieppe
Seine-et-Marme Meaux
Ex-Seine-et-Oise .
(Essonne) Corbeil
Ex-Seine-et-Oise Versaill
(Yve]ines) ersailics
Sévres (Deux) Melle Niort
Somme Doullens Amiens
Tarn Gaillac En remplacement d'Albi
Tarmn-et-Garonne Montauban
Vaucluse Avignon
Vosges Mirecourt
Yonne Auxerre




